Sygn. akt I C 344/13 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 roku

Sad Rejonowy w Glogowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSR Dorota Onufrowicz-Miara

Protokolant: sekr. sqd. Paulina Kusnierz

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 roku w Glogowie sprawy

z powobdztwa

(..).ar.l z siedzibg w L.(L.)

przeciwko

J.G. (G.)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego J. G.na rzecz strony powodowej (...).4 r.l. z siedziba w L.(L.) kwote 159,000 zlotych (sto
piecdziesiat dziewie¢ 00/100 z1) z odsetkami ustawowymi od dnia 12 wrzes$nia 2009 roku do dnia zaplaty,

II. zasgdza od pozwanego J. G.na rzecz strony powodowej (...).4 r.l. z siedziba w L.(L.) kwote 90,00 zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...).ar.l. w L., w pozwie skierowanym przeciwko J. G., domagala sie zasadzenia kwoty 159 zlotych,
z odsetkami ustawowymi od dnia 12 wrze$nia 2009 roku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa
wskazala, Ze na podstawie umowy cesji przejela od (...) S.A.w W.prawa do wierzytelno$ci wobec pozwanego z tytulu
drugiej raty skladki z polisy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej. Strona powodowa wskazala, ze do dnia
dzisiejszego pozwany nie uregulowal wskazanej wyzej kwoty zadluzenia.

Nakazem zaplaty z dnia 20 czerwca 2012 roku, wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym przez Sad
Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, zasagdzono od pozwanego na rzecz strony powodowej naleznoé¢ dochodzona
pozwem, wraz z odsetkami i kosztami procesu.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty J. G. wniést o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu wskazal, ze w
zwiazku z tym, ze od 2008 roku nie przebywa w miejscu zamieszkania, a tam byla wysylana do niego wszelka
korespondencja, nie mogt wywiazaé sie z odpowiedzi i stad strona powodowa narazita go na dodatkowe koszty przez
brak wyslania zawiadomienia na jego faktyczny adres zamieszkania. J. G. podal, ze od dnia 21 pazdziernika 2010 roku
przebywa w zakladzie karnym, w zwiazku z czym ustalenie jego adresu nie powinno by¢ trudne. Pozwany zarzucil, ze
na stronie powodowej spoczywal obowiagzek ustalenia adresu jego faktycznego pobytu. Wskazal, ze brak doreczenia
pozwu pozbawil go mozliwosci zawarcia ugody ze strona powodowa i narazil na konieczno$¢ poniesienia dodatkowych
kosztow procesu ( k — 26-27).



W dalszym toku sprawy pozwany wskazal, ze samochdd ktérego sprawa dotyczy i za ktory nie jest oplacona skladka
zostal mu skonfiskowany przez Sad Rejonowy we Wschowie, przez co pozwany samochodu tego nie uzywat i dlatego
nie oplacil wskazanej raty sktadki ( k — 55).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

W 2009 roku J. G. zawart z (...) S.A. w W. polise dotyczaca ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej samochodu
osobowego S. (...). Sktadka ubezpieczeniowa rozlozona zostala na dwie raty, z czego przy zawarciu umowy J. G. uiscit
pierwsza.

Dowdd: - przestuchanie pozwanego — k — 62.

Przed terminem zaplaty drugiej raty sktadki ubezpieczeniowej samochéd J. G. zostal zatrzymany na potrzeby
postepowania karnego.

Dowdd: - przestuchanie pozwanego — k — 62 verte.

W dniu 21 pazdziernika 2010 roku J. G. zostal aresztowany i do chwili obecnej przebywa w zakladzie karnym. J. G.
nie zawiadamial ubezpieczyciela o zmianie adresu pobytu po osadzeniu w areszcie Sledczym, a nastepnie w zakladzie
karnym, jak réwniez o tym, ze jego samochod zostal zatrzymany na potrzeby postepowania karnego.

Dowdd: - przestuchanie pozwanego — k — 62 verte.

J. G. jest zatrudniony w zakladzie karnym, za wynagrodzeniem w kwocie 300 zlotych, z czego kwota 150 zlotych
potracana jest na poczet kasy zapomogowo-pozyczkowej.

Dowod: - przestuchanie pozwanego — k — 62 verte.

W dniu 23 wrze$nia 2011 roku (...) S.A.w W.przeniosla w drodze umowy cesji na (...).a r.l. w L.wierzytelno$c¢ jaka
posiadata wobec J. G.z tytulu drugiej raty skladki o.c.

Dowdd: - kopia umowy przelewu wierzytelnoéci — k — 33 verte,
- kopia zawiadomienia — k — 38 verte.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad opart sie przede wszystkim na dowodzie z przestluchania pozwanego,
pomocniczo za$ na dowodach z dokumentéw w postaci umowy cesji i zawiadomienia o przelewie.

Poza sporem w sprawie pozostawalo, ze pozwany zawarl z (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci
cywilnej dotyczacg samochodu S. (...). Pozwany nie kwestionowal rowniez tego, ze wierzytelno$é¢ ta zostata zbyta przez
Towarzystwo (...) na rzecz strony powodowej. Podobnie bezsporne w sprawie bylo, zZe pozwany nie uiécil drugiej raty
skladki OC, jak réwniez jej wysokos¢ i data wymagalno$ci.

Pozwany zarzucal natomiast, ze poniewaz nie korzystal ze spornego samochodu w okresie gdy druga rata skladki
stala sie wymagalna to nie powinien uiszczac¢ tej raty skltadki. Ponadto za$ pozwany zarzucal, Ze nie powinien ponosic¢
kosztow niniejszego postepowania, gdyz wynika ono wylacznie z nieuzasadnionego postepowania strony powodowej,
ktora nie wysylala mu zawiadomien na adres zaktadu karnego.

Argumenty pozwanego nie zasluguja jednak na uwzglednienie. Obowiazek zaplaty skladki ubezpieczeniowej nie
wiagze sie bowiem z faktycznym wykorzystywaniem samochodu ktorego umowa dotyczy, ale z zawarciem umowy



ubezpieczenia na okreslony czas. Przez okres ubezpieczenia wskazany w umowie ubezpieczyciel zobowiazuje sie
udziela¢ ubezpieczanemu ochrony ubezpieczeniowej i ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za ryzyka wskazane w umowie
ubezpieczenia i wladnie z tego tytulu ubezpieczajacy zobowiazany jest uisci¢ skladke ubezpieczeniowa. Stad
okoliczno$¢ ze pozwany nie korzystal z samochodu w okresie wymagalno$ci drugiej raty sktadki ubezpieczeniowej nie
zwalnial go z odpowiedzialno$ci za jej zaplate. Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze pozwany nie wypowiedzial
umowy ubezpieczenia. Ponadto za§ nie poinformowal ubezpieczyciela o zmianie swojego adresu zamieszkania.
Zgodnie z laczaca strony umowa to wlasnie pozwany miat obowigzek zawiadomi¢ ubezpieczyciela o kazdej zmianie
swojego miejsca zamieszkania. Skoro pozwany nie dopelnil tego obowigzku powinien ponie$¢ konsekwencje swojego
nierzetelnego w tym zakresie zachowania wobec ubezpieczyciela. Sad nie znalazl rowniez podstaw by nie obcigzaé
pozwanego kosztami postepowania. Pozwany wiedzial, jak sam wskazal w toku przestuchania, ze pozostaje do
zaplaty druga rata skladki o.c. Pomimo tego nie skontaktowal sie z ubezpieczycielem celem jej uiszczenia, a przez
brak zawiadomienia ubezpieczyciela o zmianie adresu pobytu uniemozliwil réwniez ubezpieczycielowi kontakt w
sprawie zaplaty tej skladki. Stad deklaracje pozwanego co do mozliwo$ci polubownej zaplaty skladki, bez wszczynania
postepowania sgdowego, sa watpliwe. Pracujac w zaktadzie karnym i wiedzac o swoim zobowigzaniu pozwany mogt
bowiem juz dawno nalezno$¢ ta uregulowaé, gdyby faktycznie mial wole zaplaty tego $wiadczenia, co jednak nie
nastapilo. Dlatego tez wytoczenie powodztwa w niniejszej sprawie bylo jedyna mozliwoScia uzyskania przez strone
powodowa tytulu wykonawczego, pozwalajacego na egzekucje powyzszej kwoty nalezno$ci od pozwanego. Stad
zasadne bylo wszczecie niniejszego postepowania. Brak wiec podstaw by zwolni¢ pozwanego w jakiejkolwiek czesci
z kosztoéw procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Poniewaz pozwany przegral proces w calo$ci, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. zasadzono od niego na rzecz strony
powodowej calo$¢ kosztow procesu na ktére skladala sie oplata od pozwu — 30 zlotych i wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 60 zlotych— lacznie 9o zlotych.



