Sygn. akt IT K 1025/12

3 Ds 533/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2012 roku

Sad Rejonowy w Glogowie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Andrzej Molisak

Protokolant: Olga Hacia

przy udziale Prokuratora:

po rozpoznaniu dnia 18 pazdziernika 2012 roku sprawy
1D. K. (K.)

synadJ.il.zd. K.

urodzonego (...) w G.

zamieszkatego (...)-(...) G., ul. (...)

2P.L.(L.)

syna S.iD. zd. P.

urodzonego (...) w G.

zamieszkatego (...)-(...) G., ul. (...)

oskarzonych o to, ze:

w okresie od 08 maja 2010r. do 10 maja 2010r. w miejscowos$ci N. przy ulicy (...) dem Z. 12 na terenie Niemiec,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem, w ten sposéb, ze po uprzednim przecieciu
nieustalonym przedmiotem czeéci plotu salonu (...) am D.” dostali sie na teren w/w salonu, gdzie nastepnie przy
uzyciu nieustalonego narzedzia przecieli ktodke kontenera z ktoérego dokonali kradziezy 8 kompletéw opon marki ,H.”
z felgami o lgcznej warto$ci 8500 euro stanowigcych rownowarto$é 33.998,30 zlotych, czym dzialali na szkode salonu
(...) am D.” z siedzibg przy ulicy (...) dem Z. 12 w miejscowos$ci N. na terenie Niemiec;

y.oczynzart. 279 § l kk

I oskarzonych D. K. (K.) i P. L. uznaje za winnych popehienia zarzucanego im czynu opisanego w czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 279 §1 kk wymierza im kary po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnoSci;

IT na podstawie art. 69 §11 §2 kk w zw. z art. 70 §2 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu D. K. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;



III na podstawie art. 69 §11i §2 kk w zw. z art. 70 §2 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu P. L. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat;

IV na podstawie art. 73 §2 kk oddaje oskarzonych w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;

V na podstawie art. 46 §1 kk zasadza solidarnie od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego ,A. am D.” z siedziba w N.,
ul. (...) dem Z. 12, Niemcy kwote (...),30 (trzydziesci trzy tysiace dziewiecset dziewiecdziesiat osiem zt 30/100) zlotych;

VI na podstawie art. 44 §2 kk orzeka przepadek dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie dowoddéw rzeczowych
nr I/331/12 na k. 239 i na podstawie art. 195 kkw nakazuje jego zniszczenie po uprawomocnieniu wyroku;

VII na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk i art. 2 ust 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r o oplatach
w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami) zasadza od oskarzonych
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe po 112,00 (sto dwanascie) zlotych i wymierza im po 180 (sto osiemdziesiat)
zlotych oplaty.

Sygn. akt II K 1025/12

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

D. K. i P. L. mieszkajg na tym samym osiedlu w G. i znaja sie od dziecifistwa. W 2010 r. postanowili dokonywac
kradziezy opon i felg samochodowych na terenie Niemiec by sprzedawac je w Polsce. W tym celu na poczatku maja
2010 r. wypozyczyli w L. samochdd marki O. (...). Nastepnie w dniach od 8 do 10 maja 2010 r. pojechali do Niemiec.
Tam w miejscowo$ci N. dokonali wlamania do kontenera znajdujacego sie przy salonie (...) nalezacym do firmy
(...) am D. przy ul. (...) dem Z. 12. Z kontenera zabrali 8 kompletéw opon samochodowych o wartosci 33 998,30
z}, ktore zaladowali do wypozyczonego samochodu. Nastepnie wrocili do Polski i opony sprzedali C. P., ktéry w
S.prowadzil handel oponami samochodowymi. D. K. i P. L. wiedzieli, ze moga tam sprzedaz te opony, poniewaz
wezeéniej sprzedawali tam inne opony pochodzace z nielegalnego zrodla. Za sprzedane komplety otrzymali 2600 zl.
C. P. za udzial w handlu kradzionymi oponami i felgami zostal skazany wyrokiem Sagdu Rejonowego w Lubinie.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego D. K. — k. 165, 219-219v

wyjas$nienia oskarzonego P. L. - k.156v-157, 172, 212

zeznania Swiadka C. P. — k. 183v, 297v

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Lubinie sygn. II K 3221/10 — k. 177-181
materialy Inspekcji Policji w N. z thumaczeniem — k. 1-71

Oskarzony D. K. ma 21 lat i wyksztalcenie gimnazjalne. Obecnie prowadzi wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza na terenie
Niemiec, jego miesieczny doch6d wynosi ok 1500 euro, nie ma nikogo na utrzymaniu. Byt karany sagdownie za czyn
podobny, nie byl leczony psychiatrycznie, odwykowo.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego — k. 164, 296
karta karna - k. 264

Oskarzony P. L. ma 20 lat i wyksztalcenie podstawowe. Obecnie jest na utrzymaniu swoich rodzicow, od 22.10.2012
r. ma by¢ zatrudniony w restauracji swojego ojca. Nie ma nikogo na utrzymaniu. Byl karany sadownie, w tym za
przestepstwa podobne. Oskarzony nie byl leczony psychiatrycznie, odwykowo , neurologicznie.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonego — k. 156, 296v
karta karna - k. 259-260

Oskarzeni sluchani w toku postepowania przygotowawczego przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu i
szczegblowo opisali okoliczno$ci jego popelnienia. Jednocze$nie wniesli o wymierzenie im kar na podstawie wniosku
zlozonego przez Prokuratora w trybie art. 335 §1 kpk: po 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania na okres proby 4 lat, oddanie w tym czasie pod dozor kuratora sadowego i zobowiazanie do naprawienia
szkody w terminie 2 lat od uprawomocnienia wyroku. W toku posiedzenia oskarzeni cofneli zgode na wymierzenie im
ustalonych kar. Nastepnie oskarzony D. K. wyjasnil, ze w zarzucanym okresie przebywal w Polsce, byl w tym czasie ze
znajomymi nad jeziorem w B.. Nadto stwierdzil, Ze jego przyznanie sie do zarzutu bylo wynikiem dzialan policjantow,
ktorzy straszyli go tymczasowym aresztowaniem. Jednocze$nie przyznal sie, ze w 2010 r. jezZdzil w celach turystycznych
do Niemiec.

Oskarzony P. L. rowniez odwolal swoje przyznanie sie do winy. Wyjasnil, ze w zarzucanym okresie przebywal w Polsce
i pomagal siostrze w restauracji. Wtedy nie mial skoniczonych 18 lat i rodzice nie pozwalali mu na dluzsze wyjazdy.
Przyznal sie do znajomoéci z C. P., ktéremu sprzedawal rzeczy pochodzace z kradziezy dokonywanych z samochodow
ciezarowych stojacych na parkingach przy drodze krajowej nr (...).

Dowod: wyjaénienia oskarzonego D. K. - k. 165, 219-219v, 296v-297
wyjaénienia oskarzonego P. L. — k. 156v-157, 172, 212, 297

protokol posiedzenia z dnia 10.09.2011 1. — k. 280

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie zgromadzonego w aktach materialu dowodowego wina oskarzonych oraz okoliczno$ci popelnienia przez
nich zarzucanego im czynu nie budza watpliwoSci. Majac na uwadze zmiane wyja$nien oskarzonych Sad doszed! do
nastepujacych wnioskow.

Jako wiarygodne nalezy uznaé¢ zeznania C. P.. Swiadek ten potwierdzil w swoich zeznaniach fakt zakupu od
oskarzonych kradzionych kompletéw opon od samochodéw (...). W ocenie Sadu z uwagi na uplyw czasu jest rzecza
naturalna, ze Swiadek skladajac przed Sadem zeznania nie pamietal juz szczegdlow tej transakcji. Jednak rozpoznat
on oskarzonego L. jako osobe, od ktorej zakupil przedmiotowe komplety opon. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze
zeznania te potwierdzaja tez fakt innych transakeji dokonywanych z oskarzonymi, co wskazuje na to, ze oskarzeni brali
udzial w kradziezach na szersza skale — w kradziezach z samochod6w ciezarowych stojacych na parkingach przy drodze
nr (...). Za te czyny zostal skazany Swiadek oraz oskarzony P. L. (wyrok Sadu Rejonowego w Lubinie 08.02.20111.)

W kontekscie tych zeznan Sad nie dat wiary zeznaniom $wiadkéw D. L., A. K. zd. L. i S. L.. Sa to osoby najblizsze dla
P. L.. W ocenie Sadu $wiadkowie sktadajac zeznania w sprawie mowili o tym co najczesciej dzieje sie w restauracji
podczas majowych weekendéw, a nie o tym co wydarzylo sie podczas weekendu 8-10 maja 2010 r. Wynikalo to
z odpowiedzi §wiadkéw na pytania Sadu. Zaden ze §wiadkéw nie potrafil przed Sadem wyjaénié co wydarzylo sie
charakterystycznego w tym czasie, ze sa pewni, iz wtedy caly czas byt z nimi oskarzony P. L.. Swiadek S. L. zeznal,
Ze przypuszcza, iz ,syn mogl pomagaé siostrze” (k. 298), D. L. zeznala, ze ,jest przekonana, ze syn zawsze pomagatl
nam przy organizowaniu imprez” (k. 298). Z kolei $§wiadek A. K. zeznala, ze brat pomagal jej, ,,bo tak zawsze jest”, ale
pozniej po pytaniach Sadu przyznala sie do tego, ze nie pamieta dokladnie czy brat wtedy byt i jej pomagal.

Z uwagi na powyzsze Sad nie dal wiary wyja$nieniom zlozonym przez oskarzonych na rozprawie w dniu 18.10.2012
r. i uznal ja za przyjeta linie obrony. Wyjasnienia te sprowadzaja sie do zaprzeczenia wcze$niejszym twierdzeniom
i przyznaniu sie do winy. OczywiScie Sad ma uwadze, Ze jest to prawo procesowe oskarzonych, jak réwniez to,
Ze nie maja oni obowiagzku przedstawiaé jakikolwiek dowodéw na poparcie swoich wypowiedzi. Jednak material



dowodowy w postaci zeznan C. P. oraz dokumentéw przekazanych przez strone niemiecka jednoznacznie wskazuje
na sprawstwo oskarzonych. W tum kontek$cie Sad uznal za wiarygodne wyja$nienia oskarzonych zlozone w toku
postepowania przygotowawczego. Przede wszystkim nalezy zwrocié na ich zbiezno$¢ i dokladny opis zachowan. Chodzi
tu o duza liczbe zbieznych szczegbéldéw w obu relacjach. Trudno przyjac, ze takie wyjasnienia zostaly wymuszone przez
przestuchujacych ich funkcjonariuszy policji. Nawet gdyby przyjaé, ze tak bylo, to przeciez oskarzeni powinni od
razu po przestuchaniach zglosi¢ ten fakt do prokuratury. Jednak tego nie zrobili, a podczas kolejnych przestuchan
podtrzymali swoje przyznanie sie do winy i uzgodnili z prokuratorem wymiar kary.

Sad podzielil zaproponowana przez oskarzyciela kwalifikacje prawna tego czynu. Nie ma watpliwo$ci, ze zachowanie
oskarzonych wyczerpalo znamiona ustawowe czynu z art. 279 §1 kk. W zwigzku z tym Sad uznal, ze nalezy oskarzonym
wymierzy¢ kary po 1 roku. Przy orzekaniu kary Sad kierowat sie przestankami jej wymiaru okre§lonymi w art. 53
kk. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad przyjal wysoki stopieni szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonych. Dziatali oni
z niskich pobudek, bo w celu uzyskania korzy$ci majatkowej. Na potepienie zasluguje sposéb ich dzialania, gdyz
zachowywali sie w wyjatkowo pewny siebie sposob. Popelnienie przestepstwa szczegblowo zaplanowali, bo weze$niej
wypozyczyli samochdd, by w ten sposob utrudnié ewentualna ich identyfikacje. Nie bez znaczenia jest tez wezesniejsza
karalno$¢ oskarzonych, szczegoélnie P. L.. Jako okoliczno$é¢ tagodzaca przyjeto mlody wiek oskarzanych. Nadto Sad
uznal, ze w przypadku wymierzenia kar bez warunkowego zawieszenia ich wykonania oskarzeni nie bedg w stanie
wykonan obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody.

Majac powyzsze na uwadze Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych kar w stosunku do D. K. na okres 3 lat,
a w stosunku do P. L. na okres 5 lat. Za ustaleniem takich okres6w proby przemawia ich wcze$niejsza karalno$é.
Jednocze$nie z uwago na mlody wiek Sad oddat ich na podstawie art. 73 §2 kk pod dozér kuratora sagdowego.

Sad jednocze$nie zobowigzal oskarzonych do naprawienia wyrzadzonej szkody. Sad uznal, ze z uwagi na fakt, ze nie
maja oni nikogo na utrzymaniu, osiggaja dochody, a od popekienia przestepstwa uplyneto ponad 2 lata, nalezy wobec
nich ten obowigzek ustanowi¢ na podstawie art. 46 §1 kk.

Na podstawie art. 44 §2 kk podjeto rozstrzygniecie w przedmiocie zabezpieczonego dowodu rzeczowego.

Na podstawie powolanych w wyroku przepisow Sad obciazyl oskarzonych proporcjonalng kwota poniesionych
kosztow sadowych i wymierzyl im po 180 zlotych oplaty. Oskarzeni deklaruja uzyskiwanie okreslonego dochodu, nie
majg nikogo na utrzymaniu, wiec uiszczenie tych kwot pozostaje w granicach im mozliwos$ci finansowych.



