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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Glogowie IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Daniel Ludwiczak

Protokolant: Katarzyna Ratajczak

przy udziale Marcina Boboli Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Glogowie
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 6 sierpnia 2013 roku

sprawy £. S., syna Z.1i E. zdomu S., urodzonego (...) w L.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 grudnia 2012 roku na drodze wojewodzkiej nr (...)w okolicy miejscowoéci J., kierujac samochodem (...)z
naczepa, naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze jadac z nadmierna, jak na istniejace
warunki drogowe, predkos$cig, spowodowal niekontrolowany zjazd zestawu na przeciwlegly pas ruchu, doprowadzajac
do zderzenia z prawidlowo jadacym w przeciwnym kierunku samochodem osobowym a.kierowanym przez F. K., w
wyniku czego $mier¢ na miejscu na skutek licznych obrazen wielonarzadowych poniost pasazer samochodu a.D. S.,
natomiast obrazenia drugiego z pasazer6w samochodu a., tj. M. Z.polegajace m.in. na stluczeniu pluca prawego,
ztamaniu mostka i pieciu zeber, peknieciu §ledziony, wstrzasie krwotocznym, spowodowaly u niego powstanie ciezkiej
dlugotrwalej choroby realnie zagrazajacej zyciu;

to jest o czyn z art. 177 § 2 kk

I. oskarzonego E. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku z
tym ustaleniem, ze zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym naruszyt umy$lnie i za to na podstawie art. 177 § 2 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

ITI. na podstawie art. 42 § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, do ktorych uprawnia prawo jazdy kategorii CE w ruchu ladowym na okres 1
(jednego) roku; a na podstawie art. 43 § 3 kk naklada na oskarzonego obowiazek zwrotu prawa jazdy organowi, ktory
je wydal;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokoSci 5 000
z} (pieciu tysiecy zlotych), a w pozostalej czeSci na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od obowiazku ich
uiszczenia, w tym nie wymierza mu oplaty.

Sygn. akt IT K 1117/13

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. S.jest zawodowym kierowca. Od 2007 roku wozil towar ciaggnikiem siodlowym z naczepa do sklepoéw sieci (...)
Obstugiwatl m.in. sklepy w G..

W dniu 14 grudnia 2012 roku L. S.rozpoczal prace kierowcy okolo godziny 15. Okoto péinocy z 14 na 15 grudnia
2012 roku przyjechat (...)(nr rej. (...)) z naczepa S.(nr rej. (...)) do G.celem roztadunku towaru w sklepie (...). Zestaw
pojazddw, ktérym jechal, byt sprawny technicznie.

L. S. okolo godziny 1.00 ruszyl w droge powrotna do L.. Jechal poza terenem zabudowanym droga wojewddzka nr (...),
ktora jest droga dwujezdniowa po jednym pasie przeznaczonym dla kazdego kierunku ruchu. Obowiazujaca predkoséc
na tej drodze dla zespolu pojazddéw wynosila 70 km/h.

W tym czasie panowaly trudne warunki drogowe. Na drodze nie bylo o$wietlenia sztucznego. Wiatr nawiewal na
jezdnie $nieg z okolicznych pdl. Nie bylo opaddéw, a jezdnia byla mokra. Znajdowal sie na niej nieposypany 16d.
Temperatura powietrza wynosita okolo 2 stopni C., a przy gruncie okolo 1 stopnia. Nawierzchnia drogi byta gladka.

L. S. podjezdzal pod szczyt wzniesienia w okolicy miejscowosci J.. Pokonat tuk drogi w prawo. Nastepie jechal prosto.
Poruszal sie z predko$cia 76-78 km/h. Wowczas stracil panowanie nad kierowanym zestawem pojazdéw. Ciggnik
siodlowy zjechal na lewy pas ruchu. Natomiast naczepa prawym bokiem przemieszczala sie poprzecznie do kierunku
jazdy.

W tym czasie lewym pasem ruchu ze wzniesienia, po minieciu miejscowosci J. w kierunku G., w odleglo$ci okolo 50 m
jechal samocho6d osobowy marki A. (...). Samochdd poruszal sie z predko$cia okolo 50-60 km/h. Pojazd byl sprawny
technicznie. Kierowal nim F. K.. Na przednim siedzeniu wioz} D. S., a drugi pasazer — M. Z. — siedzial za pierwszym.

F. K. widzial, Ze ciagnik kierowany przez L. S. jedzie jego pasem. Kierowca a. hamowal i odbil w swoja lewa strone. Nie
mial mozliwo$ci zatrzymania samochodu osobowego przed zestawem pojazdow. Z uwagi na to, ze ciagnik siodlowy z
naczepa zastonil calg droge, to kierujacy a. nie byt w stanie uniknaé zderzenia.

A. prawym przednim narozem uderzylo w prawy zbiornik paliwa ciaggnika siodlowego. Bak paliwa zostal zmiazdzony,
a mocowanie osi tylnej prawej samochodu ciezarowego peklo. Natomiast $ciana przednia nadwozia a. zostala
zmiazdzona z nasileniem po prawej stronie. Prawy bok nadwozia samochodu osobowego zostat zdeformowany, a drzwi
prawe przednie zmiazdzone tak jak przednia cze$¢ przedzialu pasazerskiego po stronie wewnetrzne;j.

Nastepnie samochod osobowy przesunat sie wzdluz naczepy i wpadl do przydroznego rowu po lewej stronie, patrzac
z kierunku jazdy kierujacego a..

Kierowcy pojazdow byli trzezwi. L. S. nie byt pod wplywem $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych czy
lekdéw, ktore obnizaja lub moga obniza¢ sprawnosé psychofizyczna kierowcow.

Dowody:

- wyjaénienia L. S., k. 263-264, 314v.-315,

- cze$ciowo zeznania F. K., k. 31-32, 315-315v.,

- zeznania M. Z., k. 185v., 315v.,

- protokoly z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym, k. 11-11v., 15-15v.,
-pismo z (...) wK,, k. 13,

- protokét pobrania krwi, k. 14-14v.,



- zaSwiadczenie o posiadanych kwalifikacjach, k. 29,

- objaénienie, k. 29a,

- protokoly ogledzin pojazdow, k. 33-34, 36-37, 49-50, 125-130V.,

- plyta CD z ogledzin pojazdow, k. 132,

- ksero dowodu rejestracyjnego, k. 35-35v., 38-38v., 51-51v.,

- opinia bieglego P. K. (1) z odczytem tachografu, karty kierowcy, wydrukami z tachografu, k. 43-47,
- protokot ogledzin miejsca wypadku drogowego, k. 54-55v.,

- dokumentacja fotograficzna, k. 56-73 i 76,

- szkic miejsca wypadku drogowego, k. 74-75,

- zeznania L. D., k. 85-85v.,

- zeznania N. O., k. 86v.-87,

- zeznania G. W., k. 88v.-89,

- zeznania K. J., k. 9ov.-92,

- zeznania R. S., k. 94-96,

- zeznania P. B., k. 97v.-100,

- zeznania P. K. (2), k. 101v.-102,

- opinia dotyczaca stanu technicznego pojazdéw wraz z plyta CD, k. 151-177,
- opinia (...) wK,, k. 208-210,

- protokol eksperymentu procesowego, k. 216-235,

- opinia bieglego M. P., k. 242-256.

Kierujacy a. F. K. doznal obrazen w postaci stluczenia klatki piersiowej, stluczenia jamy brzusznej oraz
powierzchownych otaré¢ naskérka na przedramionach. Naruszaly one czynnoSci narzadéw jego ciala na okres ponizej
dni siedmiu.

W zdarzeniu D. S. doznal glebokich otaré¢ naskorka w okolicy twarzy, tulowia i koniczyn, ran szarpanych w okolicy
klatki piersiowej oraz prawego uda, zapadniecia klatki piersiowej po prawej stronie, a takze wielonarzadowych
obrazen w postaci: rozleglych obrazen klatki piersiowej, ztamania kregu C2, wyrostkéw kolczystych kregow (...)-
(...), ztamania trzonu mostka, wielomiejscowego zlamania zeber, odmy oplucnowej prawostronnej, rozerwania worka
osierdziowego, rozerwania $ciany aorty wstepujacej, oderwania prawego glownego oskrzela, rozerwania migzszu
prawego pluca oraz sthuczenia prawego pluca. Wskazane obrazenia wielonarzadowe spowodowaly nagly zgon D. S..

Siedzacy na tylnej kanapie M. Z. wskutek zdarzenia doznal obrazen w postaci sthuczenia klatki piersiowej, sttuczenia
pluca prawego, ztamania mostka i pieciu prawych zeber, stluczenia jamy brzusznej, urazowego pekniecia $ledziony z
krwawieniem do jamy brzusznej, wstrzasu krwotocznego oraz ztamania trzonu koéci lokciowej i promieniowej prawe;j.
Obrazenia u M. Z. spowodowaly ciezka dlugotrwala chorobe realnie zagrazajaca zyciu.



Dowody:

- karta medycznych czynnosci ratunkowych, k. 16,

- protokot zgonu, k. 17,

- protokot zewnetrznych ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia, k. 20-23v.,
- opinie sgdowo lekarskie, k. 108, 109,

- protokot ogledzin i otwarcia zwlok, k. 189-196,

-zeznania J. S., k. 112.

Oskarzony L. S. ma obecnie 29 lat. Z wyksztalcenia jest technikiem budownictwa. Jest kawalerem. Dzieci nie posiada.
Na utrzymaniu ma konkubine. Pracuje jako kierowca z miesiecznym dochodem 2500 zl. Nie byl uprzednio karany
sadownie za przestepstwa. Nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Dowody:
- dane personalne L. S., k. 262-263, 314v.,
- informacja z K., k. 265.

Oskarzony L. S. w toku Sledztwa przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnit okolicznoSci krytycznego
zdarzenia zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Podal, ze jezdnia byla mokra i byly podmuchy wiatru. Podjezdzajac
pod gorke nagle stracit panowanie nad kierowanym zestawem. Przyczyna wpadniecia w poslizg moglo by¢ najechanie
na nawiany na droge $nieg. Podal, ze jechal z predkoscia okolo 55 km/h.

Na rozprawie gtownej oskarzony przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Podal, ze nawierzchnia drogi
byla mokra. Byly podmuchy wiatru, bylo o stopni C.. W miejscu, gdzie go znioslo, byla ,,szklanka”. Droga jezdzil od
poczatku pracy dla (...) od 2007 roku. Nagle znioslo go na lewy pas i nie mogl tego opanowac. A.uderzyto w prawy bak
paliwa. Jechat z predko$cia okolo 60-65 km/h.

Dowody:
- wyja$nienia oskarzonego L. S., k. 263-264, 314v.-315.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Uwzgledniajac przeprowadzone i ujawnione w sprawie dowody, Sad uznal, ze potwierdzily one ponad wszelka
watpliwo$¢ sprawstwo i wine L. S. w odniesieniu do przypisanego mu czynu.

Ustalajac przebieg zdarzenia, Sad oparl sie na osobowych srodkach dowodowych w postaci wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan $wiadkow, w tym cze$ciowo zeznan kierujacego a.. Nalezy wskazaé, ze poza dowodami z wyja$nien
oskarzonego oraz zeznan F. K. brak jest innych relacji osobowych z przebiegu wypadku. Jadacy w a. M. Z. nie widzial
zderzenia pojazdéw ani jaka byla sytuacja na moment przed tym. Zeznania J. S. dotyczyly identyfikacji zwlok D. S..
Za$ zeznania pozostalych §wiadkow stuzyly ustaleniu pokolizyjnego utozenia pojazdow, ich uszkodzen oraz okresleniu
0s06b bioracych udzial w zdarzeniu.

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i potwierdzil, ze znioslo kierowany przez niego zestaw
pojazdow na lewa strone jezdni w momencie, gdy nadjezdzalo auto z przeciwnego kierunku. W konsekwencji doszto do
bezposredniego kontaktu obu pojazdow w sposdb ustalony przez Sad. Wyjasnienia L. S., poza fragmentem dotyczacym
predkosci jego pojazdu, koresponduja z pozostalym materialem dowodowym. Byly szczere i nie ma zadnych podstaw



do kwestionowania ich prawdziwo$ci (Odnoénie predkoéci zestawu pojazdéw nalezy wskazaé, ze oskarzony na
rozprawie gléwnej podal, ze wydaje mu sie, ze jechal z predkoscia okolo 60-65 km/h, jednak to twierdzenie pozostaje
w sprzeczno$ci z wynikami odczytu tachografu — predko$¢ wynosita 76-78 km/h).

Wprawdzie z relacji drugiego kierowcy wylania sie inny obraz przebiegu krytycznego zdarzenia, lecz Sad zeznaniom
F. K. odnoénie ruchu pojazdu kierowanego przez oskarzonego na moment przed zderzeniem nie dal wiary.

Swiadek podal, ze ciagnik siodlowy $ciggalo w prawa (a nie lewg) strone, patrzac z kierunku G., zaé o$ jezdni
przekroczyla tylko naczepa i wowczas doszlo do zderzenia obu pojazdéw. Swiadek zapamietal, ze jego samochdd
uderzyt w lewy bok zestawu.

Zeznania kierowcy a. pozostaja w sprzecznoSci nie tylko z wyjasnieniami oskarzonego, ale réwniez z pozostalym
zgromadzonym materialem dowodowym, a zwlaszcza z wynikami czynno$ci ogledzin powypadkowych uszkodzen
ciggnika siodlowego wraz z naczepa oraz samochodu osobowego, szkicem z miejsca zdarzenia, ujawnionymi §ladami
znoszenia ciggnika siodlowego, dokumentacja fotograficzng z miejsca wypadku. Ujawnione w toku czynno$ci
procesowych szczegbdlowe Slady uszkodzen pojazddéw nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze kontakt samochodu
ciezarowego z osobowym nastapit z prawej strony zestawu kierowanego przez oskarzonego — w ukladzie, gdy ciggnik
siodlowy byl na pasie lewym (ktérym z przeciwnego kierunku jechalo a.), a naczepa w polozeniu poprzecznym do osi
drogi. Rowniez powypadkowe wzajemne ulozenie pojazdéw wyklucza wersje poslizgu zestawu prezentowang przez
Swiadka F. K.. Dlatego Sad odmowil wiarygodno$ci jego zeznaniom we wskazanym zakresie.

Podstawe ustalen faktycznych stanowil rowniez pozostaly material dowodowy powolany w czeéci faktograficznej
uzasadnienia.

W oparciu o protokoly z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym, protokél pobrania
krwi, pismo oraz opinie z (...)w K.ustalono, ze oskarzony byl trzezwy, a ponadto, Ze nie prowadzil pojazdu po
zazyciu $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych czy lekéw, ktore moglyby wplywaé na jego zdolnosci
psychomotoryczne. Réwniez badanie kierujacego a.urzadzeniem elektronicznym nie pozwalalo kwestionowaé jego
stanu trzezwosci w krytycznym momencie.

Sad dal wiare dowodom w postaci ogledzin pojazdéw wraz z zapisem na plycie CD, a takze opinii dotyczacej stanu
technicznego pojazdéw wraz zapisem na plycie CD. Sad nie znalazl zadnych powodéw, aby odmoéwié im wiarygodnoSci.
Wymienione dowody szczegdlowo, w sposdb fachowy przedstawiaja stan techniczny pojazdéw uczestniczacych w
zdarzeniu. Dowody te pozwolily na wyeliminowanie jako przyczyny wypadku usterki technicznej w ktérymkolwiek
z pojazddw bioracych udzial w wypadku. Za$ opinia bieglego P. K. (1) z zalacznikami do niej pozwolila na ustalenie
predkosci pojazdu ciezarowego w krytycznym momencie, a takze czasu pracy oskarzonego.

Sad w pelni podzielit dowdd w postaci opinii bieglego sadowego M. P.. W ocenie Sadu jest to opinia logiczna i
odpowiadajgca zasadom rekonstrukeji wypadkéw samochodowych. Opinia jest czytelna, pelna i przedstawia wszystkie
okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Biegly w sposéb wyczerpujacy ustalil przyczyny i zrekonstruowal
przebieg zdarzenia w oparciu o zebrany material dowodowy. Sad zweryfikowal opinie bieglego w kontekécie
pozostalych Srodkéw dowodowych i nie znalazl podstaw, by ja kwestionowac. Opinia w czeSci analitycznej uwzglednia
osobowy material dowodowy, wyniki ogledzin miejsca zdarzenia, uszkodzen pojazdéw, eksperymentu procesowego,
a takze dokumentacje fotograficzng, szkic miejsca zdarzenia, zapisy tachografu. Réwniez cze$¢ wnioskowa opinii
bieglego M. P. jest rzetelna i zaslugiwala na aprobate. Opinia wskazuje, jakie byly zachowania uczestnikow zdarzenia
i czy byly prawidlowe. Tak sporzadzona opinia odpowiada kryteriom rzetelnos$ci, dokladnosci i fachowosci. Dlatego
Sad uznal ten dowdd za wiarygodny i przydatny przy dokonywaniu ustalen faktycznych.

Z opinii bieglego wynika, ze jedyna przyczyna zaistnienia zdarzenia bylo niedostosowanie przez kierujacego zestawem
pojazdow predkosci do istniejacych warunkéw drogowych, wskutek czego doprowadzit on na prostym odcinku drogi
do niekontrolowanego poslizgu i zjazdu na lewy pas drogi i zablokowania naczepa calej szeroko$ci drogi. Kierujacy z
przeciwnego kierunku a., widzac niebezpieczng sytuacje, podjal manewr hamowania. Jednak odleglo$¢ jaka go dzielila



do zestawu oraz czas, ktory pozostawal do jego dyspozycji, nie pozwolily mu na unikniecie zderzenia. Biegly wykluczyl
tez z uwagi na otwartg przestrzen (brak zadrzewien, wzgdrkow, nasypow), aby w krytycznym momencie powstal nagle
zwiekszony przeplyw strumienia powietrza, ktéry spowodowalby znaczny napér na powierzchnie ciggnika z naczepa,
co wedlug sugestii oskarzonego moglo by¢ przyczyna utraty przyczepnosci zestawu. Stusznie biegly wskazal, ze boczny
wiatr wymusza nieustanna korekte toru jazdy, zmniejszenie predkoéci, szczegdlnie pojazdu bez obcigzenia, a takim
przemieszczal sie oskarzony.

Na podstawie dokumentacji medycznej oraz protokolu zewnetrznych ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia Sad
ustalil rodzaj i charakter obrazen cial pokrzywdzonych.

Podobnie Sad nie zakwestionowat pozostalych dowod6w przedstawionych w akcie oskarzenia, a powolanych w czesci
faktograficznej uzasadnienia. Dowody te nie zostaly zanegowane przez strony, a ich wnioski koficowe nie budza
zastrzezen Sadu.

Sad pominat zaliczone w poczet materialu dowodowego a niewymienione w ustaleniach faktycznych dokumenty,
uznajac, ze nie majg one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dotyczy to Srodkéw dowodowych w postaci protokotow
zuzycia urzadzenia kontrolo-pomiarowego do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 80-83),
pisma (...) w K. oraz protokotu pobrania krwi od D. S. (k. 133-134) oraz opinii (...) w K. (k. 213-215).

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny oraz dokonang ocene materialu dowodowego, Sad uznal oskarzonego za
winnego popelnienia przypisanego mu czynu i za trafng uznat podana w akcie oskarzenia jego kwalifikacje prawna.

Oskarzony, prowadzac zesp6l pojazddw, naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 19 ust.
1 oraz art. 20 ust. 3 pkt 2 lit. b Prawa o ruchu drogowym. Jak wynika z badania tachografu jechat z predkoscia
76-78 km/h po drodze, gdzie obowigzywata go dopuszczalna predko$¢ do 70 km/h. L. S. obowigzany byl prowadzi¢
pojazd z predkoscia zapewniajaca panowanie nad nim, z uwzglednieniem warunkéw, w jakich ruch sie odbywa, a
w szczegblno$ci: rzezby terenu, stanu i widocznoéci drogi, stanu i tadunku pojazdu, warunkéw atmosferycznych
i natezenia ruchu. Tymczasem z materialu dowodowego wynika, Zze oskarzony kierowalt zestawem w trudnych
warunkach drogowych, ktére odbiegaly od normalnych z uwagi na temperature powietrza oraz nawiewany na droge
$nieg. L. S. prowadzil w porze nocnej w okresie zimowym, kiedy na drodze temperatura byla bliska o stopni.
Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony jest kierowca zawodowym i doskonale znal droge, ktorg z racji wykonywanej pracy
sie przemieszczal. Wiedzial, ze w okresie zimowym duze samochody ciezarowe z trudem pokonuja odcinek drogi
w okolicach J., gdzie wzniesienie jest znaczne i dlugie. Oskarzony znal warunki atmosferyczne w miejscu i chwili
zdarzenia. Wiedzial tez, z jaka predko$cia jedzie, poniewaz jego pojazd byl wyposazony w predko$ciomierz. Oskarzony
rozpedzil kierowany zespdl pojazdoéw po to, by szybko i sprawnie mingé wzniesienie. Jednak w opisanych trudnych
warunkach drogowych ustalong predko$¢ kierowanego przez niego zestawu nie sposob uznaé za bezpieczna. Predkosé
ta (76-78 km/h) przekraczatla predkos¢ administracyjna i nie byla dostosowana do istniejacej na drodze sytuacji.
Znamienne jest, ze zestaw oskarzonego utracil przyczepno$¢ na prostym odcinku drogi. Oskarzony na rozprawie
glownej wskazal, ze w tym miejscu byla ,szklanka”, ,mnie raptownie znioslo”. Dlatego Sad uznal, ze naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym bylo umyslne.

Istnieje zwiagzek przyczynowy pomiedzy stwierdzonym naruszeniem przepiséw a zaistniala kolizja. Zwigzek ten
wynika z powiazania wypadku drogowego z poprzedzajacym go naruszeniem przez oskarzonego przepisOw o ruchu
drogowym. To powigzanie znajduje pelne oparcie w caloksztalcie materialu dowodowego. Okreslony za§ w ustawie
skutek jest normalnym, typowym nastepstwem zachowania sie oskarzonego. L. S. nalezalo przypisaé skutek, gdyz
jego zachowanie powigzane wezlem zwigzku przyczynowo skutkowego z katastrofa polegalo na przekroczeniu
predkosci dopuszczalnej administracyjnie oraz niedostosowaniu predkosci jazdy do panujacych trudnych warunkéw
drogowych. Nie ulega watpliwo$ci, ze droga w krytycznym czasie byla §liska, znajdowal sie na niej rozjezdzony $nieg i
temperatura powietrza przy gruncie byla bliska zeru. W konsekwencji w zachowaniu oskarzonego urzeczywistnilo sie
niebezpieczenstwo, ktoremu zapobiec mialoby przestrzeganie stwierdzonych naruszonych obowigzkéw wynikajacych
z Prawa o ruchu drogowym.



Nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony swoim zachowaniem wypekil ustawowe znamiona przestepstwa z art. 177 § 2
kk, ktore jest kwalifikowane przez nastepstwo — skutek wypadku komunikacyjnego w postaci $§mierci innej osoby (w
przypadku D. S.) albo ciezkiego uszczerbku na jej zdrowiu (w przypadku M. Z.). Dodatkowego ustalenia wymagala
jedynie posta¢ zamiaru oskarzonego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym.

Wymierzajac oskarzonemu kare oraz $§rodek karny, Sad kierowal sie przestankami zawartymi w art. 53 kk.

Jako okolicznosé obciazajaca przyjeto rozmiar ujemnych nastepstw czynu oskarzonego, ktére maja charakter
nieodwracalny i ktére nie mozna zrekompensowaé¢. W spowodowanym przez oskarzonego wypadku ucierpialy
dwie osoby. Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego jest wysoki. Oskarzony naruszyl podstawowe
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, kierujac zespolem pojazdéw z nadmierna predkoscia. To wilasnie jego
nieodpowiedzialno$c¢ byta bezposrednig przyczyna wypadku drogowego, w ktorym zginal czlowiek.

Sad uwzglednit jako okoliczno$é tagodzaca postawe oskarzonego zaprezentowang w toku Sledztwa oraz postepowania
sadowego, tj. przyznanie sie do winy i zlozenie szczerych wyjasnien.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 177 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Przypisany oskarzonemu czyn zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat.

Analizujac postawe oskarzonego, jego wladciwoéci i warunki osobiste oraz zachowanie sie po popelnieniu
przestepstwa, Sad doszedl do przekonania, ze zachodza przeslanki do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary na okres proby 4 lat. Wobec oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna pozwalajgca
przypuszczaé, ze wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spowoduje pozadang zmiane w
postawie skazanego i zagwarantuje prawidlowy przebieg procesu resocjalizacji. Oskarzony nie byl dotad karany.

Aby wzmoc represje karna i aby oskarzony odczul realng dolegliwo$é, Sad orzekt wobec niego na podstawie art. 42 § 1
kk w zw. z art. 43 § 1 kk Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, do ktérych uprawnia
prawo jazdy kategorii CE w ruchu ladowym na okres 1 roku, a na podstawie art. 43 § 3 kk zobowigzal go do zwrotu
prawa jazdy organowi, ktory je wydat.

Okolicznosci sprawy $wiadcza, ze prowadzenie pojazdu przez oskarzonego zagraza bezpieczenstwu w komunikacji
i zachodzi konieczno$é¢ czasowego wyeliminowania takiego kierowcy z ruchu drogowego. W przekonaniu Sadu
zwlaszcza wzgledy prewencji ogdlnej wymagaja stosowania tego Srodka karnego wobec sprawcéw wystepkow
takich, jak przypisany oskarzonemu. Jest powszechnie wiadomym, ze podobne zachowania kierowcow, ktorzy
celowo naruszajg przepisy dotyczace predkoéci jazdy, sa nagminne, a skutki wypadkéw drogowych spowodowanych
niedostosowaniem predkoéci do warunkéw na drodze dotykaja nie tylko najblizszych ofiar, ale w szerszym zakresie
rowniez i cale spoleczenstwo. Dlatego wzglad na prewencyjne oddzialywanie na ogo6l spoleczenistwa byl istotnym
czynnikiem decydujacym o orzeczeniu Srodka karnego.

Oskarzony dopuscil sie wystepku prowadzac ciggnik siodlowy wraz z naczepa, i dlatego okre$lony wyrokiem zakaz
dotyczy tego rodzaju pojazddw. Z uwagi na dotychczasowa niekaralno$c oskarzonego zakaz orzeczono na minimalny
okres, uwzgledniajac jednoczesnie fakt, ze oskarzony wykonuje zawo6d kierowcy. Nalezy pamietac, ze oskarzony jest
osoba w wieku 29 lat, i w przyszlosci bedzie mial mozliwo$é uzyskania uprawnien do kierowania zespotami pojazdow.

Tak uksztaltowana kara oraz $rodek karny sa adekwatne do stopnia winy oskarzonego, uwzgledniaja stopien
spotecznej szkodliwoSci czynu oraz realizuja cele zapobiegawcze i wychowawcze tak w zakresie prewencji
indywidualnej, jak i generalnej.

Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego i jego mozliwosci zarobkowe, Sad na podstawie art. 627 kpk
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w cze$ci odpowiadajacej kwocie 5000 zt. W
pozostalym zakresie (odpowiadajacym kwocie 14808,89 zl) Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego
od obowiazku ich uiszczenia i nie wymierzyl mu oplaty. W przekonaniu Sadu obciazenie oskarzonego obowigzkiem



uiszczenia calo$ci kosztow sadowych byloby dla niego zbyt uciazliwe, nawet przy ustaleniu, ze oskarzony na
utrzymaniu ma konkubine (obowigzek utrzymania jej dzieci spoczywa na niej oraz ich ojcu).



