Sygn. akt ITI RC 656/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2015 r.

Sad Rejonowy w Glogowie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie

Przewodniczacy SSR Katarzyna Dabrowny

Lawnicy

Protokolant sekr. sadowy Marcelina Szczepanowska

po rozpoznaniu na rozprawie dnia 26 stycznia 2015 . w G.

sprawy z powbdztwa maloletniego J. H. dzialajacego przez przedstawiciela ustawowego — D. H.
przeciwko L. B.

o zasadzenie alimentow

I. zasagdza od pozwanego L. B. na rzecz maloletniego powoda J. H. alimenty w kwocie po
500 (pieéset) zlotych miesiecznie, plaine z goéry, do dnia 10-go kazdego miesiqca, do rqk
przedstawicielki ustawowej maloletniego — D. H., poczynajgc od dnia 12 sierpnia 2014 r. wraz z
odsetkami ustawowymi w przypadku opoéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. oddala dalej idgce powébdztwo;

III. zasagdza od pozwanego na rzecz przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda — D. H.
kwote 756 zl tytulem zwvrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. nie obcigza pozwanego kosztami sqdowymi w sprawie, ktére zalicza na rachunek Skarbu
Panstwa;

V. nadaje wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt III RC 656/14

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda J. D. H., domagala sie, po ostatecznym sprecyzowaniu pozwu (vide:
k. 24-27 akt) zasadzenia od pozwanego L. B. na rzecz maloletniego alimentéw w kwocie po 800,00 zI miesiecznie,
platnych z gbory do jej rak, do 10-go dnia kazdego miesigca, poczynajac od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 12 sierpnia
2014 T.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz maloletni powdd jest synem pozwanego L. B. oraz D. H.. Pochodzi z
pozamalzenskiego zwigzku stron, ktoéry trwat przez okres 2 lat. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda
poza nim, ma réwniez na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku: 19 i 15 lat, na ktdére otrzymuje alimenty w lacznej
kwocie 1000,00. Aktualnie przebywa na zasitku macierzynskim i osigga doch6d w wysokosci 1.596,00 zl miesiecznie.
Koszty utrzymania maloletniego powoda ksztaltuja sie w kwocie okolo 800,00 zt miesiecznie. Z kolei z tytutu kosztow



utrzymania domu, splaty raty kredytu oraz zakupu lekéw placi okolo 2.200,00 zl miesiecznie. Pozwany dobrowolnie,
aczkolwiek nieregularnie przekazuje na rzecz syna alimenty w wysoko$ci po 400,00 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 19.09.2014 r. (vide: k.17-18 akt) oraz ostatecznie na rozprawie w dniu 19.11.2014 r.
(vide: k. 55 akt) pozwany uznal roszczenie do kwoty po 400,00 zt miesiecznie, w pozostalym za$ zakresie wnidst o
oddalenie powo6dztwa.

W uzasadnieniu wskazal, iz osigga dochdd w kwocie okolo 2.000,00 zl miesiecznie. Podniosl, iz na jego utrzymaniu
pozostaje 20-letnia, niepracujaca cérka K. B.. Podal, iz ponosi koszty utrzymania domu w wysoko$ci 600,00 zl
miesiecznie oraz dobrowolnie przekazuje z tytulu alimentéw na rzecz mal. powoda po 400,00 zl miesiecznie. L. B.
zarzucil, iz pozostala do jego dyspozycji kwota w niewielkim zakresie wystarcza na pokrycie kosztow jego biezacego
utrzymania.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny
Maloletni powod J. H. jest synem pozwanego L. B.. Urodzil sie w dniu (...)
dowdd: - odpis zupely aktu urodzenia J. H. - k. 14 akt.

Przedstawicielka ustawowa mal. powoda — D. H. ma 41 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest
obuwnikiem szwaczem. Jest rozwddka. Ze zwigzku malzenskiego posiada troje dzieci: A. H. w wieku 21 lat - uczennice
3 klasy LO, M. H. (1) w wieku 15 lat — uczennice 2 klasy Gimnazjum oraz syna M. H. (2) w wieku 19 lat - ucznia LO dla
doroslych. Kazde ze w/w dzieci powo6dki otrzymuje alimenty w kwocie po 500,00 zl miesiecznie. A. H. nie mieszka
z matka, zalozyla wlasna rodzine.

D. H. jest zatrudniona w firmie (...) sp. z 0.0. na stanowisku obuwnik szwacz, za wynagrodzeniem okolo 2.000,00 z}
miesiecznie. Aktualnie do 30 marca 2015 r. przebywa na urlopie macierzynskim i otrzymuje z tego tytulu zasilek w
wysokoSci 1.600,00 zl netto miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa mal. powoda mieszka i prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z matka pobierajaca
emeryture w kwocie po 840,00 zl miesiecznie.

D. H. mieszka w liczacym 90 m *lokalu komunalnym. Ponosi nastepujace miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania: 270,00 z} za czynsz; 130,00 zl miesiecznie za energie; 58,00 zt za gaz, 120,00 z} za wode, 50,00 z} za
Internet; 15,00 zl miesiecznie (lacznie 643,00 zl). Mieszkanie jest ogrzewane za pomoca pieca centralnego. W ostatnim
czasie zakupila drewno za kwote 600,00 zl. W tym sezonie grzewczym dokonala rowniez zakupu 380 ton wegla (tona
wegla kosztuje 790,00 z1).

D. H. ma problemy z tarczyca. Raz do roku korzysta z prywatnej wizyty lekarskiej, za ktéra ostatnio zaplacila 160,00
zk. Przyjmuje lek o nazwie E., za ktory placi 15,00 zl, co drugi miesiac.

Przedstawicielka ustawowej mat. powoda nie posiada zadnych oszczednoSci. Trzy lata temu zaciggnela kredyt w banku
na remont lokalu, w kwocie 25.000,00 zl. Splaca z tego tytulu rate w wysokoS$ci po 830,00 zl miesiecznie.

Maloletni powéd J. H. ma niespelna rok czasu, pozostaje pod opieka matki. Jest zdrowy.

Miesieczne koszty utrzymania przypadajace na maloletniego powoda ksztaltuja sie w ocenie jego matki na poziomie
okolo 800,00 zl miesiecznie i skladaja sie nan wydatki na: mleko — 200,00 zl; pampersy — 200,00 z}; odziez 100,00
z}; zabawki edukacyjne 30,00 zl; leki 30,00 zl oraz wydatki na zakup pozostalego wyzywienia.

Pozwany przekazal na rzecz maloletniego kwote 1.000,00 zt otrzymana z zakladu pracy - tytulem wyprawki.

dowodd: - zaswiadczenie o zarobkach powodki z dnia 17.11.2014 r. — k. 54 akt,



- rachunek nr (...) z dnia 08.10.2014 r. (k. 29 i k. 79 akt); faktura z dnia
22.09.2014 r. (k. 30-311i k. 96-97 akt), faktura z dnia 20.09.2014 r.
(k.32 aktik. 9o akt); faktura z dnia 01.10.2014 r. (k.33 i k. 91 akt);

faktura Vat z dnia 19.09.2014 r. (k. 34 akt); faktura Vat z dnia 01.10.2014 r. (k.35 akt); faktura z dnia 07.10.2014 r.
(k. 36-37 akt, k. 94-95 akt); faktura do paragon6éw z dnia 06.10.2014 r. (k. 39 akt); faktura Vat z dnia 07.11.2014 r.
(k. 80 akt); faktura Vat z dnia 17.11.2014 r. (k. 81 akt); faktura Vat z dnia 30.10.2014 r. — k. 82 akt; faktura Vat z dnia
15.11.2014 r. (k. 83 akt); faktura Vat z dnia 19.09.2014 r. (k. 84 akt), faktura z dnia 28.10.2014 r. — k. 85 akt; faktura
z dnia 13.10.2015 r. — k. 86 akt, faktura Vat z dnia 18.11.2014 r. — k. 87-88 akt; faktura Vat z dnia 24.10.2014 r. — k.
89 akt; faktura z dnia 14.11.2014 r. (k. 92 — 93 akt);

- zlecenie obcigzenia (rata kredytu) z dnia 10.09.2014 r. — k. 40 akt,

- polecenie przelewu (oplata za energie) z dnia 16.09.2014 r. — k. 41

aktizdnia 22.11.2014 r. — k. 45 akt,

- polecenie przelewu (oplata za TV satelitarng) z dnia 04.10.2014 1. — k.

42 akt,

- oplata za wode, czynsz, wywoz Smieci — k. 43-44 akt,

- przelew za Internet z dnia 14.05.2014 r. — k. 46 akt,

- umowa kupna — sprzedazy z dnia 03.11.2014 r. — k. 78 akt,

- wyjaénienia D. H. — k. 55 verte i k. 98-99 akt.

Pozwany L. B. ma 47 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest hydraulikiem.

Pozwany jest zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w P. na stanowisku montera — konserwatora. Osiaga przecietne
wynagrodzenie w wysokos$ci okolo 1.700,00 - 2.000,00 zl netto miesiecznie. Splaca rate pozyczki do banku, zaciagnieta
2 lata temu na remont domu w kwocie po 1200,00 zl miesiecznie oraz rate z tytulu pozyczki z kasy zapomogowo —
pozyczkowej w wysokoSci 50,00 zl miesiecznie. Z tytutlu pozyczki bankowej pozostala mu do splacenia jeszcze kwota
okolo 45.000,00 zl.

Pozostaje w zwigzku malzeniskim z D. B.. Zona pozwanego ma 46 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, pracuje w
firmie (...) jako sprzataczka za wynagrodzeniem okolo 1.200,00 z} netto miesiecznie.

L. B. poza wynagrodzeniem za prace uzyskuje niewielkie dodatkowe dochody jako straznik — ochotnik Ochotniczej
Strazy Pozarnej w P.. W roku 2012 uzyskal z tego tytulu 262,40 zt, w roku 2013 — 117,80 zl, zas w roku 2014 — 48,60 zl.
Okazjonalnie §wiadczy tez ustugi w zakresie hydrauliki oraz zakladania instalacji ogrzewania centralnego, nie mniej
w okresie zimowym nie otrzymuje zadnych zlecen.

Pozwany mieszka i prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe razem z zona oraz niepracujaca 21-letnig corka K. B..
Mieszkaja w domu jednorodzinnym stanowigcym wspodlwlasno$¢ pozwanego oraz jego czworga rodzenstwa. Oplaca
podatek kwartalny od nieruchomosci i ponosi nastepujace miesieczne oplaty zwigzane z utrzymaniem domu: 200,00
zl — za wode; 200,00 7l za energie; 60,00 zl za gaz; 50,00 zl za Internet. L. B. dojezdza do pracy okolo 5 km w jednag
strone. Jest wlascicielem samochodu marki A. (...) rocznik 1991 o wartoéci okoto 7.000,00 zl. Jego zona posiada
samocho6d marki A. (...) rocznik 1997.



Pozwany w roku podatkowym 2012 osiggal doch6d miesieczny w granicach okolo 2.100,00 netto, za§ w roku 2013
okolo 2.200,00 zl. Jego malzonka w roku 2012 osiagala $redniomiesieczny doch6d w kwocie okolo 530,00 zt
miesiecznie, za§ w roku 2013 w granicach 910,00 zl netto miesiecznie.

L. B. nie posiada zadnych oszczedno$ci. Nie uregulowal oplaty z tytulu podatku od nieruchomosci w wysoko$ci 186,00
zk.

dowdéd: - zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach pozwanego z dnia 19.09.2014 r. —
k. 191ik. 20 akt oraz z dnia 06.11.2014 r. — k. 53 akt,

- zaSwiadczenie o wynagrodzeniu pozwanego z dnia 01.12.2014 r. — k. 63
akt,

- informacja Urzedu Miejskiego w P. z dnia 02.12.2014 1. — k. 66

akt,

- zeznanie o wysokos$ci dochodu osiagnietego w roku podatkowym 2012 - k.
69-71 akt,

- zeznanie o wysokos$ci dochodu osiagnietego w roku podatkowym 2013 - k.
72-73 akt,

- upomnienie z dnia 31.12.2014 r. — k. 77 akt,

- przestuchanie L. B. - k. 55 v. — 56 akt i k. 99-99 verte

akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycja art. 133 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego ( dalej: k.r.i.o.) rodzice sa zobowiazani do
Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Przepis ten statuuje
tez, wedle ugruntowanego w orzecznictwie pogladu, zasade rownej stopy zyciowej rodzicéw i dzieci ( por. orz. SN z dnia
5 stycznia 1956 1., III Cr 919/55, OSN 1957, poz.74; tak tez uchwala pelnego sktadu Izby Cywilnej i Administracyjnej
SN z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86 — teza IV, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42). Przeslanki wyznaczajace
zakres Swiadczen alimentacyjnych okreSlone zostaly w art. 135 k.r.i.o., ktory stanowi, ze zakres tych Swiadczen
zalezy usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz majatkowych i zarobkowych mozliwoéci zobowiazanego.
Ustalajac zakres obowigzku alimentacyjnego kazdego z rodzicéw nalezy ponadto mie¢ na wzgledzie tresé¢ art. 135
§ 2 k.r.i.o., zgodnie z ktérym wykonywanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w
stanie sie utrzymac sie samodzielnie moze polega¢ w calo$ci lub czesci na osobistych staraniach o jego utrzymanie
lub wychowanie.

Przy ustalaniu wysokoéci $wiadczen alimentacyjnych w odniesieniu do osoby pozwanego znaczenie ma przede
wszystkim przestanka jego mozliwo$ci finansowych. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
miesieczny dochéd netto pozwanego wynosi 1700,00 — 2.000,00 zt. Pozwany ma 47 lat, posiada wyksztalcenie
zawodowe. Od dnia 01 maja 2010 r. jest zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w P. na stanowisku montera —
konserwatora. Pozwany posiada do splacenia kredyt, ktéry zaciagnal na remont domu jeszcze przed narodzinami



maloletniego powoda. Z tytulu raty kredytu splaca po 1.200,00 zl netto miesiecznie. Prowadzi wspodlne gospodarstwo
domowe z zong, osiagajaca dochod w granicach 1.200,00 zt miesiecznie oraz niepracujacg corka K. B.. Wbhrew
twierdzeniom strony powodowej, przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby uzyskiwatl on
znaczne i regularne dochody z tytutu dodatkowych prac. Sad uznal za wiarygodne twierdzenia L. B., iz podejmowane
przez niego dodatkowe prace maja charakter okazjonalny, a w okresie zimowym nie otrzymuje zadnych zlecen. Sad
uznal réwniez za wiarygodne wyjasnienia pozwanego, iz nie prowadzi on dzialalno$ci gospodarczej, z tego tez wzgledu
oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z informacji Urzedu Miasta w P., jak zbedny. Z nadestanych
na zadanie Sadu deklaracji podatkowych dotyczacych pozwanego za rok 2012 i 2013 nie wynika, aby osiagat on
dochody z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Nadto zlozone deklaracje zawieraly informacje o dochodach
malzonki pozwanego, co z kolei czynilo zbednym uzyskanie dowodu w postaci zeznania podatkowego D. B.. Bez
znaczenia natomiast dla sprawy pozostaje informacja na temat ewentualnych propozycji pracy z urzedu pracy dla
corki pozwanego K. B.. Dowdd taki wykracza, w opinii Sadu, poza przedmiot postepowania i nie ma zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, z tego tez wzgledu zostal przez Sad oddalony. Analizujac sytuacje zawodowa i materialng
oraz rodzinna pozwanego oraz wiek maloletniego powoda (niespelna rok) Sad doszed! do przekonania, iz zadanie
od L. B. alimentéw w aktualnym stanie faktycznym w wysoko$ci po 800,00 zt miesiecznie, znacznie przekracza jego
mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe, zwazywszy na wyrazona w art. 133 kro zasade rowniej stopy zyciowej rodzicow
i dzieci.

Analizujac w tym miejscu sytuacje materialng, zawodowa rodzinna przedstawicielki ustawowej mal. powoda — D.
H., nalezy zauwazyc¢, iz aktualnie osigga ona dochody (z tytutu zasitku macierzynskiego) w wysokoéci 1.600,00 zl.
Poza maloletnim powodem ma na utrzymaniu dzieci: M. H. (1) w wieku 15 lat — uczennice 2 klasy Gimnazjum oraz
syna M. H. (2) w wieku 19 lat, ucznia LO dla doroslych. Kaze ze w/w dzieci powddki otrzymuje alimenty w kwocie
Po 500,00 zl miesiecznie. D. H. prowadzi rowniez wspolne gospodarstwo domowe z utrzymujaca sie z emerytury
matkg. Uzyskiwane przez przedstawicielke ustawowa dochody oraz struktura ponoszonych przez nia i jej rodzine
wydatkow, pozwalaja zdaniem Sadu na czeSciowa partycypacje w materialnych kosztach utrzymania maloletniego
powoda. Pow6dka moze bez uszczerbku we wlasnym utrzymaniu oraz obok osobistego wkladu w wychowanie dziecka,
przeznacza¢ kwote 200,00 zl miesiecznie na potrzeby syna.

Odnoszac sie w tym miejscu do drugiej ze wskazanych powyzej przeslanek istnienia ( i wysokosci) obowiazku
alimentacyjnego tj. usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej do alimentacji, stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie
Sadu koszty utrzymania zdrowego dziecka w wieku 1 roku wynosza przecietnie 500,00 — 700,00 zl miesiecznie.
Kwota powyzsza jest wystarczajaca na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powoda i nie odbiega zasadniczo
od wykazywanych przez D. H. rzeczywistych wydatkow na syna. W tej sytuacji Sad ustalil wysoko$¢ alimentow od
pozwanego na kwote po 500,00 zl miesiecznie, poczynajac zgodnie z zagdaniem przedstawicielki ustawowej, od dnia
wniesienia pozwu, tj. od 12.08.2014 r. Pozostale koszty utrzymania powoda w granicach 200,00 zl miesiecznie, winna
ponosi¢ rowniez jego matka, ktéra podobnie jak pozwany, takze ma obowiazek finansowego utrzymywania syna,
oczywiScie w wymiarze odpowiednio mniejszym, zwazywszy na osobiste starania o jego utrzymanie i wychowanie.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz poziom zycia rodzicow matoletniego nie nalezy do zbyt wysokich, w zwigzku z czym
bioragc pod uwage zasade rowniej stopy zyciowej dziecka i rodzicow oraz mozliwo$ci zarobkowe pozwanego, Sad oddalil
powodztwo ponad kwote 500,00 zl, jako wygbérowane.

Sad nie obciazyt pozwanego, z uwagi na jego do$¢ trudna sytuacje finansowa, oplatg sadowa od uwzglednionej
czesci powoddztwa, od ktorej strona powodowa byta zwolniona. Zasgdzil natomiast od niego na rzecz przedstawicielki
ustawowej maloletniego powoda — D. H. kwote 756,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego - strona
powodowa wygrala sprawe w 63 % (1200 * 63%).

W oparciu o dyspozycje art. 333. § 1. pkt. 1 k.p.c. , wedle ktérego sad z urzedu nadaje wyrokowi przy jego wydaniu
rygor natychmiastowej wykonalnoSci, jezeli zasadza alimenty, co do rat platnych po dniu wniesienia powddztwa, a
co do rat platnych przed wniesieniem powddztwa za okres nie dluzszy niz za trzy miesigce, Sad nadal wyrokowi w
punkcie I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



