Sygn. akt III RC 893/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Glogowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym

Przewodniczagcy SSR Katarzyna Dabréwny

Lawnicy

Protokolant sekr. sadowy Joanna Tarnowska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2016 r. w Glogowie

sprawy z powodztwa mal. P. C. dzialajacej przez przedstawicielke ustawowa M. C. (1)
przeciwko M. C. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. alimenty zasadzone od pozwanego M. C. (2) na rzecz maloletniej powddki P. C. w kwocie po 650 zl miesiecznie,
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie o sygn. akt I12C 63/10, utrzymanie
nastepnie w tejze wysokoSci w pkt 4 wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 30 pazdziernika 2013 r. w
sprawie o sygn. akt I2C 55/13 - podwyzsza od dnia 22 grudnia 2015 r. do kwoty po 750 (siedemset pietdziesiat) z}
miesiecznie na rzecz maloletniej, platne z géry do dnia 15-go kazdego miesigca, do rak przedstawicielki ustawowej
mal. powodki -M. C. (1) wraz z ustawowymi odsetkami, w przypadku op6znienia w platnos$ci ktérejkolwiek z rat;

II. oddala dalej idgce powodztwo;

III. nakazuje pozwanemu, aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Glogowie) kwote 60 zi
tytulem oplaty od pozwu, od ktérej uiszczenia powddka byla zwolniona;

IV. nadaje wyrokowi w punkcie I-szym rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt ITI RC 893/15

UZASADNIENIE

Maloletnia powddka P. C., dzialajgca przez przedstawicielke ustawowa M. C. (3), wniosta o podwyzszenie alimentow z
kwoty po 650,00 zl miesiecznie do kwoty po 1300,00 zl miesiecznie, platnych z géry do dnia 15-go kazdego miesigca,
do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnos$ci
ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka ustawowa maloletniej wskazala, iz P. C., ur. (...) jest corka M. C. (2) oraz M.
C. (1), pochodzaca z ich zwigzku malzenskiego, rozwigzanego wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze w dniu
30 pazdziernika 2013 r., w sprawie o sygn. akt I 2C 55/13.

W uzasadnieniu wskazala, iz w pkt 4 w/w orzeczenia Sadu Okregowego w Zielonej Gorze, Sad zobowiazal obie strony
do ponoszenia kosztoéw utrzymania i wychowania maloletniej corki i obowiazek ten w odniesieniu do pozwanego
okreslil w spos6b wynikajacy z wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 25.03.2010 r. w sprawie o sygn.



akt I 2C 63/10, ktérym to orzeczeniem zasadzono od M. C. (2) na rzecz maloletniej powddki rente alimentacyjna w
wysoko$ci po 650,00 zl miesiecznie.

M. C. (1) podniosta, iz od daty ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie renty alimentacyjnej nastgpila istotna
zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o. Wskazala mianowicie, iz maloletnia powddka podjeta nauke w szkole
gimnazjalnej, co generuje dodatkowe koszty zwiazane z jej edukacja.

Zarzucila, ze pozwany poza alimentami nie pomaga w zaden inny spos6b w wychowaniu czy opiece nad maloletnia.
Podniosla, ze od daty ostatniego rozstrzygniecia o alimentach sytuacja pozwanego ulegla poprawie, na co wskazuje
rozpoczecie przez niego budowy domku jednorodzinnego, ktéra to budowa obecnie znajduje sie na etapie stanu
zamknietego surowego. Z kolei jej sytuacja zawodowa i materialna jest trudna albowiem od dnia 2 marca 2015 r.
pozostaje zatrudniona na 34 etatu za wynagrodzeniem 830,00 zl netto miesiecznie. Z kwoty tej pokrywa min. koszty
dojazdéw do pracy oraz koszty leczenia z uwagi problemy z sercem i kregostupem. Wskazala réwniez, iz posiada
orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci.

M. C. (1) podala, ze koszty utrzymania maloletniej corki w miesigcu grudniu 2015 r. wyniosly 2 143,74 zt. Na koszty
te zlozyly sie wydatki na: leczenie maloletniej tacznie w kwocie 1 050,00 zt; zakup biletu do szkoly — 156,06 zl; obiady
w szkole — 76,00 zl; wycieczke klasowq i teatr — 120,00 z}; zakup odziezy i plecaka do szkoly — 775,88 zl; biezace
utrzymanie (w tym zywnoé¢ 300,00 z} i oplaty za mieszkanie i media, tj. }acznie 374,13 z1); zakup chemii i kosmetykow
— okolo 100,00 — 200,00 z} oraz kieszonkowe w granicach od 30,00 z} do 50,00 zl.

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 01 marca 2016 r. (vide: k. 87-88 akt) wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci.

Zarzucil, iz matka maloletniej powddki utrudnia mu kontakty z corka, bez porozumienia z nim zmienila adres
zamieszkania swoéj i dziecka. Wskazal, iz w jego odczuciu corka jest zastraszana i manipulowana przez matke. Zarzucit
ponadto, iz przedstawicielka ustawowa maloletniej permanentnie doszukuje sie u niej choréb, co generuje dodatkowe
koszty zwigzane z jej badaniami i wizytami lekarskimi, a ktore potwierdzaja jedynie dobry stan zdrowia P. C..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M.. P. C., urodzona w dniu (...) jest corka M. C. (1) oraz M. C. (2).
- bezsporne -

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad zobowiazal obie strony do
ponoszenia kosztoéw utrzymania i wychowania maloletniej corki i obowiazek ten w odniesieniu do pozwanego okreslil
w sposdb wynikajacy z wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 25.03.2010 r. w sprawie o sygn. akt I 2C
63/10, ktorym to orzeczeniem zasadzono od M. C. (2) na rzecz maloletniej powddki rente alimentacyjna w wysokosci
650,00 zl miesiecznie.

Tymze wyrokiem wladze rodzicielska nad maloletnig powierzono M. C. (1), ograniczajac prawa i obowigzki pozwanego
do ogdblnego wgladu w wychowanie i wyksztalcenie dziecka.

dowdéd: - wyrok Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 30.10.2013 r. — k. 222
aktI 2C 55/13.

W czasie toczacego sie wowczas postepowania maloletnia coérka stron miala 12 lat i byla uczennica VI klasy szkoly
podstawowej. Miala problemy ze stawami i pozostawala pod kontrola specjalistow. Znajdowala sie pod opieka lekarza
z W., do ktbérego udawala sie co trzy miesigce. Jej matka ponosila koszty przejazdu do W. w wysokosci okolo 100,00
zl oraz koszty badan w wysokosci 50,00 zL. Sama wizyta byla refundowania przez NFZ. Maloletnia na co dzien
przyjmowala leki, za ktore jej matka placila okolo 30,00 zi. Na wyzywienie corki przeznaczala kwote 350,00 — 400,00
z} miesiecznie. Dziewczynka miala 6wcze$nie 167 cm wzrostu.



Przedstawicielka ustawowa maloletniej - M. C. (1) w dacie ostatniego rozstrzygniecia o alimentach mieszkala wraz
z corka u swoich rodzicow, ktorym dokladala co miesiac, tytulem kosztéw utrzymania mieszkania kwote 170,00 zl.
Oweczeénie nie pracowala, utrzymywala sie z zasilku dla bezrobotnych.

M. C. (1) orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 02.04.2012 r. zaliczona zostala do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci. Orzeczenie wydane zostalo do dnia 30 kwietnia 2017 .

dowaéd: - orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 02.04.2012 r. — k. 140
akt SO w Zielonej Gorze I 2C 55/13,

- wyjasnienia M. C. (1) — k. 219 v. — 220 akt SO w Zielonej

Gorze I 2C 55/13.

Pozwany pracowal 6wcze$nie w Niemczech w firmie (...) w ogrodnictwie i tam mieszkal przez 5 dni. Na weekendy
przyjezdzal do Polski i zatrzymywatl sie u rodzicow. Kazdy przyjazd do Polski kosztowal pozwanego 200,00 zt. M. C.
(2) przeznaczal na zakup zywnoSci dla siebie kwote okolo 150,00 z} tygodniowo.

Pozwany osiggal wynagrodzenie w wysoko$ci: za miesigc pazdziernik 2012 r. - 447,34 euro netto (1.843,04 zl); za
miesigc kwiecien 2014 r. - w wysokoSci 427,76 euro netto (1770,93 zl) ; za miesigc maj 2013 r. - w wysokoSci 427,76
euro netto (1783,76 z1) oraz za miesiac lipiec 2013 r. — 447,32 euro netto (1896,64 zl1).

Splacal raty kredytu zaciggnietego w Banku Spéldzielczym w S. w kwocie po 382,90 zl miesiecznie. Ostateczny okres
splaty nastgpil w dniu 19.12.2013 r.

dowdd.: - zaswiadczenie o wynagrodzeniu M. C. (2) - k. 4-5 aktik.

102-103 akt i k. 198 -199 akt i k. 207 — 208 akt SO w Zielonej Goérze I 2C 55/13,
- za§wiadczenie z BS 0/S. z dnia 22.01.2013 1. - k. 16 akt

SO w Zielonej Gorze I 2C 55/13,

- wyjaénienia M. C. (2) — k. 219-219 v. akt SO w Zielonej

Gorze I 2C 55/13.

Obecnie matoletnia P. C. ma 15 lat, jest uczennica II klasy Gimnazjum w P.. Za bilet na dojazd do szkoly jej matka
placi po 156,00 zl miesiecznie. Za wyprawke szkolna zaplacila 700,00 zl. Maloletnia korzysta z obiadow w szkole,
ktorych koszt wynosi 76,00 z miesiecznie. M. C. (1) szacuje koszty zakupu odziezy i obuwia dla corki na kwote 1.500,00
z} w skali roku. Na zakup Srodkdéw czystosci i higieny dla maloletniej przeznacza 100,00 — 150,00 zl miesiecznie.
Oplaca réowniez jej abonament za telefon w wysokoéci 150,00 zk. Z kolei za Internet placi po 70,00 zt miesiecznie.

P. C. okazjonalnie korzysta z korepetycji z jezyka angielskiego, jedna lekcja kosztuje 50,00 zl. W grudniu 2015 r.
uczestniczyta w wycieczce szkolnej, ktorej koszt wyniost 120,00 zl. Matka maloletniej za zakup okularéw dla niej w
2014 r. zaplacila 948,00 zl (vide: k. 48 akt).

P. C. od 2 lat cierpi codziennie na bole glowy. Mimo licznych konsultacji lekarskich nie jest znane podloze tych
dolegliwos$ci. Dziewczynce pomaga jedynie rehabilitacja. Zabiegi rehabilitacyjne sa refundowane, ale tylko w liczbie
do 10 zabiegow. M. C. (1) zaplacila w dniu 02 lutego 2016 r. za zabieg corki — 105,00 zl.

Maloletnia przyjmuje kolagen i witaminy. Koszt ich zakupu jej matka szacuje na kwote 300,00 — 400,00 zl
miesiecznie. Dziewczynka ma aktualnie 172 cm wzrostu, nosi obuwie o rozmiarze 42.



Maloletnia powodka z powodu probleméw z kolanem w I klasie nauki w Gimnazjum byla objeta nauczaniem
indywidualnym. Od wrze$nia 2015 r. kontynuuje nauke na terenie Gimnazjum w P.. Nie przyshuguje jej zasitek
rodzinny, jak rowniez nie otrzymuje zasilku pielegnacyjnego.

dowdd.: - orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania z dnia 24.02.2015 r. — k.
11 akt,

- historia zdrowia i choroby z dnia 08.10.2015 r. — k. 12 akt,

- wynik badania diagnostycznego z dnia 21.01.2015 r. — k. 13 akt,

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 12.02.2015r.— k. 13 akt,

- faktura z dnia 27.02.2015 r. — k. 14 akt,

- faktura nr (...) z dnia 13.03.2015 r. — k. 15 akt,

- faktura nr (...) z dnia 13.03.2015 r. — k. 16 akt,

- wynik badan USG z dnia 12.10.2015 1., z dnia 08.05.2015 r. — k. 17-18 akt,
- faktura Vat nr (...) z dnia 04.12.2015 r. — k. 21 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 14.01.2015 r. — k. 22 akt, k. 30 akt

- wyniki badan i skierowania do poradni specjalistycznych — k. 24-27 akt, k.
- paragony fiskalne — k. 28 akt,

- zlecenie na zaopatrzenie w wyroby medyczne z dnia 02.10.2014 r. — k. 29
akt,

- karta pacjenta ze szpitalnego oddzialu ratunkowego z dnia 27.10.2014 r. —
k. 31 akt,

- opis badania z dnia 19.09.2014 r. — k. 32 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 19.09.2014 r. — k. 33 akt,

- faktura # (...) z dnia 03.2.2015 r. — k. 38 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 14.12.2015 r. — k. 39 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 15.12.2014 r. — k. 40 akt,

- rachunek z dnia 20.02.2015 r. — k. 41 akt,

- faktura Vat z dnia 20.02.2015 r. — k. 42 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 17.02.2015r. — k. 43 akt,

- faktura Vat z dnia 17.02.2015 r. — k. 44 akt,

- faktura # (...) zdnia 19.02.2015 r. — k. 45 akt



- faktura Vat nr (...) z dnia 09.09.2015 r. — k. 46 akt

- faktura sprzedazy nr 1 501 105 827 z dnia 20.08.2015 r. — k. 47 akt,
- faktura nr (...) z dnia 09.10.2014 r. — k. 48 akt,

- faktura nr (...) z dnia 09.07.2014 r. — k. 54 - 55akt,

- faktura z dnia 22.05.2014 r. — k. 56 akt,

- faktura Vat z dnia 04.07.2014 r. i z dnia 17.07.2014 r. — k. 571 58
akt,

- faktura Vat z dnia 10.05.2014 r. i z dnia 19.02.2014 r. — k. 591 60 akt,
- zaswiadczenie lekarskie z dnia 01.02.2016 r. — k. 104 akt

- faktura z dnia 02.02.2016 r. — k. 112 - 113 akt,

- przestuchanie M. C. (1) - k. 120 i 122 akt.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powédki —M. C. (1) ma 36 lat, posiada wyksztalcenie wyzsze
licencjackie, z zawodu jest nauczycielem nauczania poczatkowego. Nie pracuje w zawodzie. Zatrudniona jest od dnia
02 marca 2015 r. na czas nieokreslony w Publicznej Szkole Podstawowej w P. na stanowisku referenta. Pracuje na 3/4
etatu i osigga wynagrodzenie netto w wysoko$ci 1091,53 zt miesiecznie. Nie jest z nikim zwigzana.

M. C. (1) posiada orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 02.04.2012r., ktérym to orzeczeniem zaliczona
zostala do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. Orzeczenie obowiazuje do dnia 30 kwietnia 2017 1.

Mieszkala wraz z corka w domu jednorodzinnym u swojego wujostwa. Prowadza odrebne gospodarstwa domowe.
M. C. (1) partycypuje w kosztach utrzymania domu kwota po 150,00 zt miesiecznie. Posiada zadluzenia finansowe w
postaci: wykorzystanego do kwoty 3.000,00 z} kredytu na karcie kredytowej, nadto splaca raty pozyczki w kwocie po
243,00 zI miesiecznie zaciggnietej przez nig w zakladzie pracy w czerwcu 2015 r. w wysokoSci 5.000,00 zl. Raty te
splaca¢ bedzie do lipca 2017 r. Na przelomie listopada i grudnia 2015 r. dokonala zakupu mebli do pokoju corki w
postaci l6zka, szafy i burka za laczna kwote 4.000,00 zl. Splaca z tego tytulu raty w wysokosci po 173,00 zt miesiecznie
—do2018.

Na zakup zywnoSci dla siebie i corki przeznacza 300,00 — 400,00 zl miesiecznie.
dowod.: - faktura Vat z dnia 24.04.2015 r. — k. 21 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 26.01.2015 1. - k. 23 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 28.07.2014 r. — k. 36 akt,

- faktura Vat nr (...) z dnia 27.07.2014 r. — k. 37 akt,

- lista plac z dnia 28.09.2015r. — k. 61 akt,

- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 02.04.2012 r. — k. 62 akt,

- dokumentacja lekarska dot. M. C. (1) — k. 63-70 akt,

- zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 13.01.2016 r. i z dnia



28.01.2016 r. — k. 79 - 82akt,
- przestuchanie M. C. (1) - k. 120 i 122 akt.

Pozwany M. C. (2) ma 33 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe, zawoéd wyuczony: mechanik pojazdow
samochodowych. Maloletnia powddka jest jego jedynym dzieckiem.

Na co dzien, od 15 lat, mieszka i pracuje na terenie Niemiec. Jest zatrudniony na caly etat, na umowe o prace w firmie
ogrodniczej w D.. Jego zarobki wynosza okolo 967,59 euro netto miesiecznie (tj. okolo 4.100,00 zl). Poza sezonem
pracuje w wymiarze 60 godzin miesiecznie i zarabia woéwczas od 383,00 euro do 419,02 euro (tj. okolo 1.700,00 z}).
W okresach mniejszej aktywnos$ci zawodowej w firmie nie podejmuje dodatkowych prac.

W czasie pobytu w Niemczech wynajmuje pokéj, za ktory placi 30,00 euro tygodniowo. Ponosi koszty zakupu zywnoSci
w wysokosci po 100,00 z} tygodniowo (tj. 400,00 zl miesiecznie). Za telefon komoérkowy placi po 50,00 zl miesiecznie.
Pozwany przyjezdza do Polski w kazdy weekend i zatrzymuje sie wowczas u swoich rodzicow. Na zakup paliwa za
kazdorazowy przyjazd z Niemiec do Polski i z powrotem, przeznacza 250,00 zt (1j. 1000,00 zt miesiecznie).

M. C. (2) rozpoczal w Polsce budowe domu jednorodzinnego o powierzchni 180 m* w miejscowosci M., polozonej 70
km od G.. Zaciagnal na ten cel, w dniu 18 grudnia 2014 r. w Banku (...) SA kredyt w wysokoS$ci 204 000,00 zl, na okres
20 lat. Kredyt ten splaca w ratach po 844,00 zt miesiecznie. Ponosi koszty oplaty za energie w wysokoéci 90,00 zl.

Pozwany od kilku lat nie utrzymuje kontaktéw z cérka, nie lozy dodatkowo na jej utrzymanie.
dowéd: - mapa do celéw projektowych i zdjecia domu pozwanego — k. 8-10 akt,
- zaS§wiadczenie o wynagrodzeniu pozwanego — k. 92akt,

- zas§wiadczenie o wysokoéci czynszu z dnia 10.01.2015 r. — k. 90 akt,

- oplata za energie, paragon za paliwo, oplata za telefon — k. 97-98 akt,

- historia operacji na kontrakcie bankowym z dnia 22.02.2016 r. — k. 99 akt,

- harmonogram splaty kredytu — k. 105 akt,

- umowa kredytu mieszkaniowego z dnia 18.12.2014 r. — k. 107 akt,

- wyciag z listy plac pozwanego — k. 108 akt,

- przestuchanie M. C. (2) — k. 120 — 121 akt i k. 122-123 akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego ( dalej: k.r.i.o.) podstawa zmiany orzeczenia lub ugody
dotyczacej wysokoSci alimentdéw jest zmiana stosunkow tj. zmiana dotyczaca przeslanek o rozmiarze, w jakim
zobowigzany do alimentéw powinien przyczyniac sie do zaspokajania potrzeb uprawnionego. Przestanki wyznaczajace
zakres $wiadczen alimentacyjnych okreslone zostaly w art. 135 k.r.i.o., ktory stanowi, ze zakres tych $wiadczen zalezy
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz majatkowych i zarobkowych mozliwo$ci zobowiazanego, przy czym
zgodnie z art. 133 § 1 k.r.i.0. rodzice s3 zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest w
stanie utrzymac sie samodzielnie. Przepis ten statuuje, wedle ugruntowanego w orzecznictwie pogladu, zasade réwnej
stopy zyciowej rodzicéw i dzieci ( por. orz. SN z dnia 5 stycznia 1956 1., III Cr 919/55, OSN 1957, poz.74; tak tez uchwata
pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86 — teza IV, OSNCP 1988,



nr 4, poz. 42). Ustalajac zakres obowiazku alimentacyjnego kazdego z rodzicéw nalezy ponadto mie¢ na wzgledzie
tres$¢ art. 135 § 2 k.r.i.o., zgodnie z ktérym wykonywanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie
jest jeszcze w stanie sie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé¢ w caloéci lub czeéci na osobistych staraniach o jego
utrzymanie lub wychowanie ( por tez w/w uchwala SN z dnia 16 grudnia 1987 r.— teza IV)

Od czasu ostatniego orzeczenia okreslajacego wysoko§é alimentéow tj. daty wyroku rozwodowego Sadu Okregowego
w Zielonej Goérze z dnia 30 pazdziernika 2013 r., w sprawie o sygn. akt I 2C 55/13, utrzymujacego wysoko§é
alimentow ustalonych wyrokiem w sprawie o separacje Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 25 marca 2010
r. o sygn. I 2C 63/10 akt - w kwocie po 650,00 zt miesiecznie na rzecz maloletniej P. C., zaistnialy, zdaniem
Sadu Rejonowego, przestanki do podwyzszenia renty alimentacyjnej pozwanego wobec corki do kwoty po 750,00 zi
miesiecznie, poczynajac od dnia 22 grudnia 2015 r., tj. od dnia wniesienia pozwu (data stempla pocztowego).

Odnoszac sie bowiem do pierwszej przestanki, tj. usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego podkresli¢ trzeba, iz
od daty orzekania o alimentach w poprzedniej sprawie, tj. od daty wydania wyroku z dnia 30 paZdziernika 2013 r.,
utrzymujacego alimenty ustalone w kwocie po 650,00 zl miesiecznie wyrokiem z dnia 25 marca 2010r. - do czasu
wyrokowania w przedmiotowej sprawie, tj. do dnia 14 marca 2016 r. — uplynal okres ponad 2-ch lat (liczac natomiast
od dnia 25 marca 2010 1, tj. od daty wydania wyroku o separacje - okres 6 lat). Uplyw tak dlugiego czasu sam w sobie
implikuje wzrost potrzeb maloletniej powddki, ktéra z dziecka w wieku 9 lat w czasie orzekania o separacji, nastepnie
z dziewczynki w wieku 13 lat - uczennicy VI klasy szkoly podstawowej w dacie ostatniego orzekania o alimentach, stala
sie obecnie 15-letnia uczennicg II klasy Gimnazjum. Jak wynika bowiem z utrwalonego orzecznictwa réznica wieku
dzieci spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okre$lajacego wysoko$¢ renty alimentacyjnej sama przez sie
uzasadnia wzrost potrzeb zwigzany z uczeszczaniem do szkoly, pobieraniem dodatkowych lekcji itp., co z kolei pociaga
za soba konieczno$¢ ponoszenia zwiekszonych wydatkéw (orzeczenie SN z 1 czerwcea 1965 ., I CZ 135/64, LexPolonica
nr 322934).

Typowy rozwoj maloletniej w tym wieku spowodowal, iz zmianie ulegla struktura potrzeb i wydatkéw zwigzanych
z jej osoba, jak rowniez nastgpil wzrost tych wydatkow. Maloletnia powddka znajduje sie w fazie wzmozonego
wzrostu psychofizycznego. Dziewczynka osiggnela aktualnie wzrost 172 c¢cm, nosi obuwie o rozmiarze 42. Rozwoj
ten niewatpliwie powoduje zwiekszone wydatki na zakup zywnosci, odziezy, obuwia. Jednocze$nie maloletnia
powddka cierpi na permanentne boéle glowy, co wymaga diagnostyki oraz zabiegéw zwigzanych z rehabilitacja.
Matka maloletniej aplikuje jej kolagen oraz witaminy na zakup ktorych, jak podaje, przeznacza kwote 300,00 —
400,00 zl miesiecznie. Maloletnia sporadycznie korzysta z korepetycji z jezyka angielskiego, koszt jednej lekeji
wynosi 50,00 zl. Uczeszczanie do szkoly ponadpodstawowej generuje wydatki zwigzane z zakupem wyprawki,
uzupekieniem przyboréw szkolnych w czasie roku szkolnego, wyjazdami na wycieczki szkolne, regulowaniem oplat
za ubezpieczenie, czy komitet rodzicielski, jak rowniez wynikajace z zakupu biletu do szkoly. Nie mniej w dacie
poprzedniego rozstrzygniecia maloletnia rowniez uczeszczala do szkoly podstawowej (VI klasy), co takze powodowato
stale miesieczne wydatki zwigzane z nauke, z wylaczeniem jednakze kosztu zakupu biletu miesiecznego, wynoszacego
156,00 zt miesiecznie.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego na miesieczne koszty utrzymania maloletniej
powddki skladaja sie: wydatki na dom — 75,00 zl (Yacznie matka maloletniej placi z tytulu oplat za dom 150,00
zb); na zakup zywnosé 150,00 - 200,00 zI (M. C. (1) wskazata koszty zakupu zywnoSci dla rodziny 300,00 —
400,00 z1); wydatek na bilet do szkoly — 156,00 z} oraz na zakup obiadéw w szkole — 76,00 zt; koszty
wyprawki szkolnej — 58,00 zl (700,007} :12 miesiecy); wydatek na abonament za telefon — 150,00 zi,
na zakup $rodkow czystosci - 100,00 — 150,00 zl; oplata za Internet — 70,00 zl; wydatki na zakup
obuwia i odziezy — 125,00 zI (w skali roku 1500,00 z}), za zakup lekéw i preparatéow w. (...),00 — 400,00
z1. Laczna kwota wskazanych wyzej wydatkow wynosi zatem okolo 1.360,00 zl miesiecznie.

W opinii Sadu nie wszystkie jednak ze wskazanych wyzej wydatkéw ponoszonych na rzecz P. C. zaliczy¢ mozna do
kategorii uzasadnionych z punktu widzenia obowigzku rodzicow zaspokajania podstawowych potrzeb dziecka. W
szczegblnosci wygbdrowany jest wydatek zwigzany z optata za abonament za telefon matoletniej wynoszacy 150,00 zt



miesiecznie. Watpliwosci Sadu budzi tez wysoko$¢é oraz celowo$¢ wydatkdéw ponoszonych przez M. C. (1) na zakup
medykamentéw dla maloletniej corki (300,00 — 400,00 zl miesiecznie). Zwazywszy, iz nie przystuguje jej prawo
do zasitku pielegnacyjnego, przyznanie ktérego potwierdzaloby problemy zdrowotne osoby korzystajacej z tej formy
Swiadczenia, uznac nalezy, iz stan zdrowia maloletniej nie wskazuje na powazne problemy zdrowotne. Sad oczywiscie
nie neguje faktu, iz maloletnia powo6dka cierpi na chroniczne béle glowy, co wymaga pewnych nakladéw zwigzanych
z diagnostyka i rehabilitacja, nie mniej kwota 300,00 — 400,00 zl miesiecznie na leczenie dziecka jest, w opinii Sadu,
wygorowana wobec braku konkretnych wskazan lekarskich dotyczacych stanu zdrowia maloletnie;j.

Doswiadczenie zyciowe wskazuje, iz koszty utrzymania maloletniego dziecka w wieku powodki (15 lat), uczennicy
IT klasy Gimnazjum ksztaltujg sie przecietnie na poziomie 1000,00 zl miesiecznie (liczac koszty zakupu zywnoSci,
odziezy, obuwia, wyprawki i pomocy szkolnych w czasie calego roku szkolnego, wypoczynku, wydatki zwigzane z
utrzymaniem mieszkania). Skoro zatem to matka maloletniej sprawuje bezpos$rednia nad nia piecze i wypelnia swoj
obowiazek alimentacyjny wobec corki w glownej mierze poprzez osobistego o nig starania, pozwany powinien w
wiekszym, niz matka zakresie, partycypowaé¢ w materialnych kosztach jej utrzymania.

Nie mniej na przedstawicielce ustawowej maloletniej powddki — M. C. (1), poza osobistg piecza nad corkg, réwniez
spoczywa obowiazek ponoszenia finansowych kosztow jej utrzymania. Sad nie traci z pola widzenia okoliczno$ci tego
rodzaju, ze M. C. (1) zaliczona zostala do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci, ktére to orzeczenie obowigzuje do dnia
30 kwietnia 2017 r. Przedstawicielka ustawowa wykazala, ze jej sytuacja materialna jest trudna albowiem pracuje na
3/4 etatu za wynagrodzeniem okolo 1000,00 z}l miesiecznie, za$ stan jej zdrowia, ogranicza podjecie przez nig innego
badz dodatkowego zatrudnienia. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz sytuacja zawodowa i materialna M. C. (1) w poréwnaniu
z sytuacja z daty ostatniego rozstrzygniecia o alimentach, kiedy to pozostawala bez pracy i byla zarejestrowana
jako bezrobotna w PUP i utrzymywala sie z zasitku, ulegla jednak poprawie. Nie uszlo uwadze Sadu iz poziom
osigganych przez nig dochodéw, w poréwnaniu z dochodami pozwanego, jest czterokrotnie nizszy, nie mniej rodzic
ma obowiazek podzielnia sie nawet najmniejszymi dochodami ze swoim dzieckiem. Jeéli zatem przedstawicielka
ustawowa maloletniej powddki zaspokoi we wlasnym zakresie koszty zwiazane z zapewnieniem cérce mieszkania oraz
pokryje cze$¢ kosztéw wynikajacych z innych okazjonalnych wydatkow typu, np. wyjazdy wakacyjne czy wycieczki
szkolne, zaspokojone zostana wszystkie niezbedne potrzeby dziecka, przy uwzglednieniu finansowego udziatu jej ojca.

Nalezy bowiem pamietac, iz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentéw nie moga istnie¢ w oderwaniu
od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych rodzicow, za§ wysoko$é renty alimentacyjnej jest uzalezniona rowniez
od sytuacji materialnej i zawodowej zobowiazanych do alimentacji oraz od ich stopy zyciowej. Odnoszac sie zatem
do drugiej ze wskazanych powyzej przestanek istnienia obowigzku alimentacyjnego, tj. mozliwoéci zarobkowych
zobowiazanego stwierdzi¢ nalezy, iz w okresie od pazdziernika 2013 r. do marca 2016 r. doszlo do ich zasadniczego
wzrostu. Owczeénie bowiem pozwany byt zatrudniony w firmie ogrodniczej (...) za wynagrodzeniem okolo 1900,00
z} netto miesiecznie (tj. okolo 450,00 euro). Aktualnie nadal pracuje we w/w firmie. W okresie wzmozonych prac
ogrodowych osiagga wynagrodzenie w kwocie po okolo 970,00 euro miesiecznie (tj. okolo 4.100,00 z1), zas§ poza
sezonem (trwajacym przecietnie przez okres 4 miesiecy) zarabia po okolo 400,00 euro (tj. okolo 1.700,00 z})
miesiecznie.

Roczne $redniomiesieczne zarobki pozwanego wynoszq zatem 780,00 euro, tj. okolo 3.300,00 zl -
(979,00 euro x 8 miesiecy = 7.760,00 euro; 400,00 euro x 4 miesigce = 1.600,00 euro; 7.760,00 + 1.600,00 = 9.360:12
miesiecy = 780,00 euro).

M. C. (2) ponosi nastepujace miesieczne koszty utrzymania: za wynajem pokoju w Niemczech placi 120,00 euro; na
zakup zywno§ci przeznacza 400,00 zl, oplata za abonament za telefon komérkowy wynosi go po 50,00 zl miesiecznie;
za energie placi 90,00 zl. Pozwany przyjezdza do Polski w kazdy weekend , co generuje koszty zakupu paliwa na kwote
1000,00 z}.

M. C. (2) rozpoczal w Polsce budowe domu jednorodzinnego o powierzchni 180 m® i w tym celu zaciggnal kredyt w
wysokoSci 204 000,00 zl, na okres 20 lat. Kredyt ten splaca w ratach po 844,00 zl miesiecznie.



Po oplaceniu kosztéw wynajmu pokoju pozostaje pozwanemu do dyspozycji kwota 660,00 euro (ok. 2.800,00 z}).
Po potraceniu kosztow zakupu paliwa, raty kredytu i pozostalych w/w wydatkéw pozostaje mu do dyspozycji kwota
420,00 zl i to przed przekazaniem alimentdéw na rzecz mal. corki w wysoko$ci 650,00 zl. Zwazywszy na powyzszy
wywodd oraz okoliczno$é, iz pozwany regularnie wywiazuje sie z obowiazku alimentacyjnego wobec maloletniej
powddki, mozna wysunaé wniosek, iz osiaga on dochody wyzsze niz deklarowane. Okoliczno$¢ podjecia przez

pozwanego przedsiewziecia zwigzanego z budowa domu o powierzchni 180 m” dla jednej osoby réwniez wskazuje
na znaczne mozliwo$ci finansowe pozwanego. Odnoszac sie bowiem do wskazanych przez pozwanego rat kredytu
zaciagnietego na budowe domu, to po pierwsze ich wysoko$¢ wskazuje na do$é duze zdolnosci platnicze, a po drugie
§rodki uzyskane z kredytu stuzg do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych tylko pozwanego. Zwrocié nalezy uwage, ze
osiagane badz wykazywane przez pozwanego dochody nie sa tozsame z jego faktycznymi mozliwo$ciami zarobkowymi
czy majatkowymi. W ocenie Sadu sa wyzsze od deklarowanych biora pod uwage 15-etni staz pracy w Niemczech w
ogrodnictwie i wynikajace z niego do$wiadczenie zawodowe.

Sad ustalaja rente alimentacyjng w wysoko$ci 750,00 zt kierowal sie, z jednej strony usprawiedliwionymi potrzebami
dziecka, z drugiej za$ faktycznymi mozliwoéciami zarobkowymi pozwanego. Pozwany nie majacy poza powddka
innych os6b na utrzymaniu, nieobcigzony obowiagzkiem opieki i wychowania cérki, skoro nie jest w stanie tozyé¢
na rzecz maloletniej kwoty niezbednej do zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb powinien znalez¢ inne
zrodlo dochodu, ktére pozwoli na zaspokojenie potrzeb wlasnych i corki. M. C. (2) winien w wiekszym zakresie
niz przedstawicielka ustawowa partycypowac¢ w finansowych kosztach utrzymania maloletniej, zwazywszy iz to na
matce spoczywa wylaczny obowiazek opieki nad cérka oraz biorac pod uwage jej ograniczone mozliwoéci zarobkowe
wynikajace ze stanu zdrowia.

Reasumujac, skoro pozwany nie bierze udzialu w opiece nad maloletnia powddka ani nie wspiera jej dodatkowo,
winien przynajmniej placié na jej rzecz alimenty w zwiekszonym niz dotychczas zakresie, tj. w kwocie po 750,00
z} miesiecznie. Analizujac bowiem sytuacje zyciowa M. C. (2), Sad doszed} do przekonania, iz pozwany moze lozy¢
alimenty w tej wysokoéci, bez uszczerbku we wlasnym utrzymaniu. W ocenie Sadu jednak zadanie alimentéw ponad
kwote 750,00 zl przekracza faktyczne mozliwoSci majatkowe i zarobkowe pozwanego.

Poniewaz obowiazek alimentacyjny, jak juz powyzej wskazano, obcigza rowniez drugiego z rodzicoéw, dlatego tez przy
ocenie wysoko$ci renty alimentacyjnej Sad uwzglednil réwniez dochody i wydatki matki matoletniej. M. C. (1), ktéra
w dacie ostatniego rozstrzygniecia o alimentach nie pracowala i utrzymywala sie z zasitku dla bezrobotnych, obecnie
osiaga wynagrodzenie w kwocie okolo 1.100,00 zl netto miesiecznie. Aktualnie mieszka z cérka w domu wujostwa i
partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania kwotg 150,00 zl. Z tytutu raty kredytu na zakup mebli dla maloletnich
za kwote 4.000,00 z} splaca po 173,00 zl miesiecznie, z tytulu za$ pozyczki w zakladzie pracy placi po 243,00 zl
miesiecznie. Ma réwniez zadluzenie na karcie kredytowej w wysokoSci 3.000,00 zl. czynszu i pozostalych oplat za
mieszkanie placi po 400,00 zl miesiecznie. Zatem na pozostale wydatki zwigzane z utrzymaniem jej i maloletniej corki
pozostaje jej kwota okoto 530,00 zl.

Analizujac w tym miejscu sytuacje materialng i zawodowa przedstawicielki ustawowej mal. powodki — M. C. (1), nalezy
zauwazy¢, ze z przedlozonego przez nig zaswiadczenia z dnia 13.01.2016 r. wynika, iz osiaga ona dochody w wysokosci
1.091,53 zt netto miesiecznie. Podawane przez matke powo6dki w pozwie koszty utrzymania dziecka w miesigcu grudniu
2015 1. (}acznie 2.143,74 71 plus telefon i Internet), zwazywszy na poziom osigganych przez niag dochodbéw, wskazuje iz
sg one zawyzone i oderwane od realnych mozliwos$ci zarobkowych M. C. (1). Z kolei gdyby uznaé, iz faktycznie ponosi
ona koszty utrzymania dziecka w kwocie ponad 2.000,00 zl miesiecznie, wowczas nalezaloby przyjac, ze jej faktyczne
dochody znacznie przekraczajg te deklarowane.

Reasumujgc, Sad kierujac sie zasadami dos§wiadczenia zyciowego oraz majac na uwadze zasade rownej stopy zyciowej
rodzicow i dzieci, ocenia koszty utrzymania maloletniej pow6dki na kwote 1.000,00 zl miesiecznie.



W ocenie Sadu obecna sytuacja zyciowa, finansowa, zdrowotna pozwanego, a takze matki maloletniej uzasadnia
zwiekszenie wysoko$ci renty alimentacyjnej na rzecz P. C. do kwoty po 750,00 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie
Sad powodztwo oddalit jako wygorowane.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania oparto o dyspozycje 113 ust.1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zw. art. 100 k.p.c. Zgodnie tre$cig wskazanych przepisoéw, kosztami sadowymi, ktérych strona
nie miala obowiazku uidcié¢, a ktérymi zgodnie z dyspozycja art. 96 ust. 1 pkt. 2 powolanej ustawy jest maloletnia
powodka, Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiagzujgcych przy zwrocie kosztoéw procesu, a wiec majac na wzgledzie wynik procesu. Poniewaz zadanie
pozwu zostalo uwzglednione czeéciowo, Sad od zasadzonej kwoty nakazal uiSci¢ pozwanemu na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 60,00 zl tytutem oplaty od pozwu, od ktbrej uiszczenia powddka byla zwolniona.

W oparciu o dyspozycje art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. , wedle ktérego sad z urzedu nadaje wyrokowi przy jego wydaniu rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty, co do rat platnych po dniu wniesienia powo6dztwa, a co do
rat platnych przed wniesieniem powo6dztwa za okres nie dtuzszy niz za trzy miesiace, Sad nadal wyrokowi w punkcie
I rygor natychmiastowej wykonalnoéci.



