Sygn. akt ITI RC 459/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 r.

Sad Rejonowy w Glogowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym

Przewodniczagcy SSR Katarzyna Dabréwny

Lawnicy

Protokolant Ewelina Fratczak

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2017 r. w Glogowie
sprawy z powodztwa E. L.

przeciwko Z. L.

o zasgdzenie alimentow

I. zasadza od pozwanego Z. L. na rzecz powodki E. L. alimenty w kwocie po 250 (dwieécie pie¢dziesiat) z} miesiecznie,
platne z gory do dnia 20-go kazdego miesiaca, poczynajgc od dnia 04 sierpnia 2016 r., wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat;

II. oddala dalej idgce powodztwo;

III. nie obcigza pozwanego kosztami sgdowymi w sprawie;

IV. zasadza od pozwanego Z. L. na rzecz powodki E. L. kwote 378 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;
V. nadaje wyrokowi w punkcie: I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 459/16

UZASADNIENIE

Powddka E. L. wniosla o zasadzenie od pozwanego Z. L. alimentéw w kwocie po 400,00 zl miesiecznie, poczynajac od
dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 04 sierpnia 2016 r., platnych z géry, do rak powddki wraz z odsetkami ustawowymi
w przypadku zwloki w zaplacie ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz E. L. jest corka A. L., a wnuczka pozwanego. Malzenstwo rodzicow powoddki
zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem (...) z dnia(...) r. w sprawie o sygn.(...). Ojciec powodki, ostatnim
orzeczeniem (...) z dnia (...) r. w sprawie o sygn. akt (...) zobowiazany zostat do placenia na jej rzecz alimentéw w
wysokos$ci po 600,00 zl miesiecznie. A. L. jednakze od dluzszego czasu nie wywiazuje sie z nalozonego na niego
obowiazku alimentacyjnego, a postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko niemu w przedmiocie alimentéow
jest calkowicie bezskuteczne. Powodka pozostaje z tego powodu na wylacznym utrzymaniu matki, zatrudnionej na
stanowisku sprzedawcy za wynagrodzeniem 1.300,00 zl netto miesiecznie i babci utrzymujacej sie z emerytury w
wysoko$ci okolo 1.600,00 zl miesiecznie, z ktorymi prowadzi wspolne gospodarstwo domowe. Podniosla, iz koszty jej



utrzymania wynosza 800,00 — 1.200,00 zl miesiecznie. Z uwagi za$ na trudng sytuacje materialna rodziny, ani matka
powodki, ani jej babcia, nie s3 w stanie zaspokoi¢ jej usprawiedliwionych potrzeb.

Pozwany na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2016 r. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci (vide: k. 47 akt).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

E. L., urodzona w dniu 30 16.10.1997 1., jest cérka A. L., a wnuczka Z. L..

- bezsporne -

Wyrokiem (...) z dnia (...) r., w sprawie o sygn. akt (...) zasadzono od A. L. na rzecz E. L. alimenty w kwocie po 600,00
z} miesiecznie, w miejsce dotychczasowych alimentéw w kwocie po 400,00 zt miesiecznie ustalonych wyrokiem (...)
z dnia (...) ., w sprawie o sygn. akt (...).

dowéd: - odpis wyroku(...) z dnia (...) r. w sprawie (...)
(...) — k. 6 akt.

Wszczete wobec ojca powddki A. L. postepowanie egzekucyjne prowadzone przez (...)przy (...) - T. M. w sprawie o
sygn. akt (...) na przestrzeni 2016 r. i nadal, jest calkowicie bezskuteczne.

A. L. nie posiada stalej pracy, renty ani emerytury, nie pobiera zasitkéw, nie dokonuje dobrowolnych wplat.
dowaéd: - zaswiadczenie Komornika z dnia (...) r. — k. 10 akt,

- pismo Komornika z dnia (...)r. wraz z karta rozliczeniowa — k. 53 —

55 akt.

Powodka E. L. ma 19 lat. Jest uczennica 4 klasy (...) w G. w Zespole Szkot (...). Uczy sie w systemie stacjonarnym.

Powodka w przeszlosci chorowala na bialaczke. Obecnie jest zdrowa, ale pozostaje pod stala kontrola onkologiczna,
raz na 6 miesiecy wykonuje badanie krwi. Z uwagi na problemy ze stawami przyjmuje leki, ktérych miesieczny koszt
zakupu wynosi 30,00 — 40,00 zk Niekiedy z powodu braku funduszy nie wykupuje lekarstw.

E. L. mieszka i prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe ze swoja mama — L. L. (1) oraz babcia B. B..

Matka powodki — L. L. (1) ma 42 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest krawcem — szwaczem. Jest
zatrudniona w sklepie spozywczym w charakterze sprzedawcy, za wynagrodzeniem w wysokoSci po 1355,69 zl netto
miesiecznie. Innych dochod6w nie posiada.

Zkolei B. B. ma 60 lat i utrzymuje sie ze §wiadczenia emerytalnego w kwocie po 1.500,00 zl netto miesiecznie. Powddka
zrodzing mieszkaja w lokalu w bloku, z tytulu kosztéw utrzymania ponosza nastepujace miesieczne wydatki: 415,00 zl
za czynsz i fundusz remontowy; 170,00 zl za energie; 70,00 zl za gaz; 100,00-120,00 z} za wode; 100,00 z} za Internet
i abonament TV (lacznie 865,00 zl érednio miesiecznie). Wplacajg tez miesieczng rate po 500,00 zt w celu wykupu
mieszkania na wlasno$c.

E. L. zyje bardzo skromnie, nigdy nie byla na wakacjach, dokonuje zakupu odziezy uzywanej, nie bylo jej sta¢ na zakup
cze$ci podrecznikoéw szkolnych. Pozwany i jego zona, jak rdwniez ojciec powodki nie utrzymuja z nig od lat zadnych
kontaktow.

Za alimenty uzyskane od pozwanego z tytulu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia z dnia 26.10.2016 r. powodka
nabyla w listopadzie 2016 r. oraz w styczniu 2017 r. brakujace podreczniki szkolne za kwote okoto 160,00 zl.



dowdéd: - zaswiadczenie o zarobkach matki powodki z dnia(...) r.iz
dnia(...) r. — k. 111 k. 42 akt,

- wyciag bankowy z (...) w G. — k. 12 akt,

- przelewy bankowe i rachunki z tytulu oplat za mieszkanie — k. 13 —
19 akt,

- zaSwiadczenie z Zespolu Szkét (...) w G. z dnia

(..)r.—k. 41 akt,

- faktura Vat nr (...) zdnia (...) r. oraz nr (...) z

dnia(...) r. oraz faktura nr (...) z dnia(...) r. —

k. 80-81 akt,

- zeznania $wiadka L. L. (1) — k. 48 v. akt,

- wyjasnienia powodki — k. 47 v. i k. 82 v. akt.

Pozwany Z. L. ma 69 lat. Od 1997 r. przebywa na emeryturze, ktorej wysokos§¢ wynosi aktualnie 1.930,91 z} netto
miesiecznie. Innych Zrédel dochodu nie posiada. Pozwany pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z 1. L..
Zona pozwanego ma 62 lata, od dnia 01.04.2016 r. zostala przyznana jej emerytura w wysokoéci 446,87 zl netto

miesiecznie.

Zamieszkuja we wlasno$ciowym lokalu mieszkalnym. Czynsz wynosi 350,00 zl miesiecznie, oplaty za energie
elektryczna wynosza przecietnie 100,00 zl; za abonament telefoniczny placa 29,99 zt i za telewizje kablowa — 29,00 zl.

Pozwany w 2013 r. zaciggnal kredyt w wysokoSci 30.750,00 zl, min. w celu splaty zadluzen alimentacyjnych syna A.
L., ktéry splaca obecnie w ratach po 736,00 zl miesiecznie. Kredyt ten bedzie splacaé do listopada 2020 r.

Pozwany ma problemy zdrowotne i wymaga systematycznego leczenia. Takze jego zona choruje, wymaga

systematycznego leczenia ze wzgledu na og6lny stan zdrowia, pozostaje pod opieka poradni specjalistycznych, w tym
okulistycznej. Miesiecznie wydatkuja na zakup lekarstw okolo 100,00 zl.

dowod: - decyzja ZUS w Z. odnoénie wysokosci renty I.

L. — k. 431ik. 66-67 akt.

- decyzja o waloryzacji emerytury wojskowej z dnia(...) r. — k. 44
ik. 65 akt,

- zaswiadczenie lekarskie z dnia (...) r. — k. 35 akt,

- zadwiadczenia lekarskie z dnia(...) r. — k. 361 37 akt,

- faktura Vat nr (...) zdnia (...) r. — k. 68 akt,

- wyciag z banku — k. 69-70 akt,

- harmonogram splat kredytu — k. 71 akt,



- rachunki za utrzymanie mieszkania — k. 72-74 akt,
- przestuchanie Z. L. — k. 47v. - 48 i k. 82 v. akt.

Ojciec powodki A. L. ma 40 lat. Od 2011 r. nie posiada stalego zatrudnienia. Kilka lat temu pracowal w zawodzie
policjanta. Przez kilka lat pracowal w Holandii oraz w Niemczech. Obecnie mieszka w S., opiekuje sie mieszkaniem
kolegi w zamian za mozliwo$¢ bezplatnego przebywania w tym lokalu. Ponosi z tego tytulu oplaty zwigzane z jego
utrzymaniem w wysoko$ci 350,00 zt miesiecznie. Nie jest zarejestrowany w PUP, okazjonalnie pracuje na umowe
aktualnie na zlecenie w charakterze ochroniarza. Jest zdrowy.

dowodd: - zeznanie $wiadka A. L. — k. 48 v.- 49 akt.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeéciowe uwzglednienie.

Ogolna przestanka powstania obowiazku alimentacyjnego, zgodnie z dyspozycja art. 133 § 2 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego (dalej: k.r.i.o) jest pozostawanie w niedostatku. Wyjatek dotyczy, jak to wynika z treSci art. 133 § 1
k.r.i.o., jedynie obowigzku $§wiadczen rodzicow wzgledem nieusamodzielnionych dzieci. Z kolei zgodnie z dyspozycja
art. 132 k.r.i.o., obowigzek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejnosci powstaje dopiero wtedy, gdy nie ma
osoby zobowigzanej w blizszej kolejnosci albo, gdy osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado§¢ swemu obowigzkowi
lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z
nadmiernymi trudno$ciami. Jezeli wiec jedno z rodzicow jest catkowicie niezdolne do wykonywania cigzacego na nim
obowiazku alimentacyjnego, obowiazek ponoszenia w calosci ciezaréw zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem
wspolnych dzieci spoczywa przede wszystkim na pozostalym rodzicu ( por. orzeczenie SN z dnia 24 maja 1966 r., III
Cr 89/66). Dopiero za$, gdy zostanie ustalone, ze drugie z rodzicow - mimo odpowiedniej starannosci i korzystania
z wszystkich mozliwo$ci zarobkowych - nie jest w stanie w calo$ci lub cze$ci sprosta¢ swoim obowigzkom wzgledem
dziecka i z tego powodu dziecko mogloby znalez¢ sie w niedostatku - w gre wchodzi subsydiarny obowiazek dalszych
krewnych np. dziadkéw uprawnionego.

W niniejszej sprawie powodka wykazala, iz wykonanie ciazacego na jej ojcu A. L. obowiazku alimentacyjnego
i prowadzone przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne w zasadzie okazalo sie bezskuteczne. Jednakze sama
tylko ta okoliczno$¢ nie powoduje, ze po stronie pozwanego - dziadka powodki ze strony ojca powstal juz
obowiazek alimentacyjny, jako zobowigzanego do alimentacji swojej wnuczki w dalszej kolejnoSci. Aby mozna bylo
bowiem stwierdzi¢, iz taki obowigzek po stronie pozwanego powstal, nalezy oceni¢ w pierwszej kolejnoSci, jakie sa
usprawiedliwione potrzeby pow6dki, a nastepnie czy matka E. L., jako zobowiazana w blizszej kolejnoéci, jest w stanie
przy pelnym wykorzystaniu swoich mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zaspokoié¢ usprawiedliwione potrzeby
corki.

W ocenie Sadu koszty utrzymania powddki E. L. ksztaltuja sie §rednio na poziomie 1.000,00 zl miesiecznie. Skladaja
sie nan: koszty z tytulu zakupu zywnoéci — szacunkowo 400,00 z}; 300,00 zl z tytulu partycypacji w kosztach
utrzymania mieszkania; 100,00 zl z tytulu zakupu Srodkéw czystoéci i 200,00 z} z tytutu innych wydatkow — w tym
odziezowych i szkolnych w zaleznoS$ci od potrzeb.

Z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, iz §rodki uzyskiwane przez matke powddki
pozwalaja na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb E. L. w czeéci, tj. w ocenie Sadu do 500,00 zl miesiecznie.
Pracuje ona zawodowo uzyskujac z tego tytulu doch6d w wysokoéci 1.355,69 zI miesiecznie (aczkolwiek od dnia
1 stycznia 2017 r. najnizsze wynagrodzenie wynosi 1459,48 zl netto miesiecznie). Przyjmujac zatem, ze matka
powddki, jako zobowigzana w blizszej kolejnosci razem z jej ojcem, jest w stanie przy pelnym wykorzystaniu
swoich mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zaspokoié¢ usprawiedliwione potrzeby corki do wysokosci 500,00
z} miesiecznie, pozostalg brakujaca kwote kosztow utrzymania powodki winien zaspokoié pozwany, ale do kwoty



po 250,00 zl miesiecznie, majac na uwadze, ze takze babcia powddki ze strony matki, partycypuje w kosztach jej
utrzymania.

Niezaleznie od powyzszego za czeSciowym tylko uwzglednieniem powo6dztwa, tj. do kwoty po 250,00 zl miesiecznie
powbdztwa przemawia rowniez wzglad na osobista i ekonomiczna sytuacje pozwanego Z. L.. W kazdym wypadku o
powstaniu pomiedzy potencjalnie uprawnionym i zobowigzanym do alimentacji konkretnego obowigzku lozenia na
utrzymanie i wychowanie uprawnionego, jak to wynika z dyspozycji art. 135 § 1 k.r.i.o. rozstrzyga sytuacja osobista i
materialna uprawnionego, jak i zobowigzanego. Obowiazek alimentacyjny dziadka nie polega bowiem na przerzucaniu
na niego niespelnionego obowiagzku alimentacyjnego ojca dziecka, moze on bowiem by¢ zobowiazany jedynie do
takich $wiadczen na jakie pozwalaja jego mozliwosci majatkowe, przy uwzglednieniu réwniezjego usprawiedliwionych
potrzeb (tak SN w wyroku z dnia 8 pazdziernika 1976 r., III CRN 205/76, niepubli.).

Z ustalen sadu wynika, iz pozwany otrzymuje emeryture w wysoko$ci 1930,91 zl netto miesiecznie. Posiada na
utrzymaniu zone, ktéra z kolei otrzymuje $§wiadczenie w kwocie po 446,87 zt netto miesiecznie. Razem majg zatem
do dyspozycji kwote 2.377,78 zl. Ponosza koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania: czynsz w wysokosci 350,00
z} miesiecznie, oplata za energie elektryczna w wysokoSci 100,00 zl miesiecznie, oplata za telefon w kwocie 29,99
miesiecznie i za telewizje 29,00 zl miesiecznie - (}acznie z tytutu samych tylko optat za mieszkanie ptaca po 508,99 z}
miesiecznie). Z tytulu raty kredytu zaciggnietego w dniu 24 pazdziernika 2013 r. splacaja po 730,00 zl miesiecznie,
przy czym nalezy zauwazy¢, iz pozwany zaciagnal kredyt w okresie kiedy nie spoczywal na nim skonkretyzowany
obowiazek alimentacyjny wzgledem wnuczki. Z. L. mial zatem prawo zaciagna¢ kredyt i dysponowaé uzyskana z tego
tytulu kwota swobodnie wedlug wlasnego zyczenia z uwagi na, co trudno w realiach niniejszej sprawy, przy ustalaniu
jego mozliwoéci zarobkowych poming¢ tak istotng pozycje, jaka stanowi rata kredytu w jego stalych, co miesiecznych
wydatkach. Nadto pozwany i jego zona z uwagi na wiek ponosza miesieczne wydatki na zakup lekéw oscylujace w
granicach 100,00 zl miesiecznie.

Reasumujgc zatem wydatki ponoszone przez Z. L. z tytulu kosztéw utrzymania mieszkania, splaty kredytu oraz zakupu
lekow — wynoszg lacznie okolo 1.339,00 zl miesiecznie. Pozwanemu i jego zonie po ich uregulowaniu pozostaje zatem
do dyspozycji kwota okolo 1.040,00 zt (czyli po 520,00 zt na osobe) na pozostate potrzeby - w tym zakup zywnoSci,
odziezy, Srodkéw higieny i kosmetykéw. Z racji probleméw ze zdrowiem oraz ze wzgledu na wiek (69 lat) pozwany nie
moze tez podjaé dodatkowego zatrudnienia. Trudno w takiej sytuacji uznac, ze pozwany jest w stanie, bez uszczerbku
dla swych nie tyle usprawiedliwionych, co wrecz niezbednych potrzeb, ale rowniez potrzeb zony, przyczynia¢ sie do
ponoszenia kosztéw zwigzanych z utrzymaniem powodki ponad kwote 250,00 zl. Zdaniem sadu to matka powodki
w gléwnej mierze powinna przy wykorzystaniu w peli swoich mozliwosci zarobkowych przeciwdziala¢ stanowi
niedostatku swojej corki.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania oparto o dyspozycje art. 100 k.p.c. Zgodnie treScia wskazanego przepisu,
Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec majac na wzgledzie wynik procesu. Poniewaz zadanie pozwu
zostato uwzglednione czesSciowo, tj. w 63% Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powddki koszty z tytulu zastepstwa
procesowego — w wysokosci 378,00 zt.

W oparciu o dyspozycje art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. , wedle ktérego sad z urzedu nadaje wyrokowi przy jego wydaniu rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty, co do rat platnych po dniu wniesienia powbdztwa, a co do
rat platnych przed wniesieniem powo6dztwa za okres nie dluzszy niz za trzy miesigce, Sad nadat wyrokowi w punkcie
I rygor natychmiastowej wykonalnoéci.



